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RICERCATORI ELETTI AL ConsiecLio UNiveERsITARIO NAZIONALE

Nunzio MiIRAGLIA (AsseEMBLEA NAZIONALE) 1240 voTI

Giovanni RaconNe (CeiIL) 1170 vorI
MassiMo GRANDI  (AssSeMBLEA NAZIONALE) 1017 vort1
Mauro CARRETTA ~ (Cnu-UiIL) 992 VOTI  (v. Tabella retro)

= IL 2 LUGLIO MANIFESTAZIONE NAZIONALE A ROMA.

= PROSEGUE L'ASTENSIONE NAZIQNALE DEI RICERCATORI UNIVERSITARI DAGLI ESAMI DELLA SESSIONE
ESTIVA.

= GRANDE SUCCESSO DEI CANDIDATI AL CUN DELL'ASSEMBLEA NAZIONALE DEI RICERCATORI.

====== Conclusioni dell'assemblea nazionale dei ricercatori universitari tenutasi a Roma
" il 12 giugno 1986.

I1 disegno di legge sillo stato giuridico dei ricercatori, approvato in sede feferente
dalla commissione istruzione del Senato, sard discusso in Aula a partire dal 24 giugno, con
1'intenzione di una sua rapida approvazione. » . .

I1 disegno di legge approvato dalla commissione (messa ad esaurimento di fatto dell’at-
tuale ruolo e reintroduziohe di reclutamento precario) fa parte di un pid g?nsra}e’pfogetto
di restaurazione accademico-corporativa che mira a ricostituire una Universita di e}lte (nu
mero chiuso e aumento delle tasse), gestita.. da un corpo docente fortemente gerarchlfzato,
con organismi obsoleti (senato accademico e facoltd) di fatto conservati e rafforza§1.

Tale progetto & voluto e, finora, imposto da un gruppo minoritario di professori che
rappresenta interessi corporativi e squalificati, ed & pienamente sostenuto dal ministro e
dal suo ministero. ‘ T .

Contro questo progetto sono mobilitati, in tutte le sedi universitarie, i ricercatori
che hanno aderito all'astensione nazionale dagli esami della sessione estiva proclamata dal
1'assemblea nazionale dei ricercatori universitari.

Inoltre, contro questo progetto, 1'assemblea nazionale dei ricercatori promuove una
MANIFESTAZIONE NAZIONALE da tenersi a ROMA mercoledl 2 luglio con la partecipaz%bne.d1 §ey5
gazioni di ricercatori da tutti gli atenei aperte alle altre componenti universitarie, 1in
concomitanza con 1'avvio della discussione in Aula del Senato del disegno di legge, e propo
ne quindi la convocazione, in questa data, di una ASSEMBLEA GENERALE NAZIONALE da organizza
re con tutte le forze sindacali e di categoria che si riconoscono negli obiettivi principa-
li elaborati dai ricercatori:

- rifiuto dell'esaurimento del ruolo e del reclutamento precario;

— riconoscimento del ruolo docente con.piena autonomia scientifica e didattic§; ]

- aumento delle rappresentanze dei ricercatori.in tutti gli organismi universitari e parte-
cipazione di tutti i ricercatori all'elezione del rettore e dei presidi; . o

- aggancio per legge del trattamento economico al 50% di quello dei professori oFdlnarlz )

- opzione per il tempo pieno con incremento economico pari al 50% di quello previsto per 1
professori ordinari; B

- presenza dei ricercatori confermati nelle commissioni di concorso e di conferma del ricer

catoris ’ . : .
- riconoscimento del diritto dei ricercatori confermati al giudizio di idomeita ad associa-
to; .

- bando immediato di nuoyi posti di ricercatori.

Nella stessa giornata della manifestazijone nazionale, delegazioni si incontreranno con
i gruppi parlamentari del Senato.

== L'assemblea nazionale dei ricercatori ha ottenuto un grande successo nella elezione del
CUN raddoppiando la propria rappresentanza (con 2257 woti,+1323 rispetto al 1983), eleggen-
do 2 membri sui 4 previsti per la categoria. A

In questo.modo & stata.notevelmente raiforzata la rappresentativitad dell'assemblea nazio
nale dei ricercatori universitari, aggregazione di base della categoria al di 12 dell'appar
tenenza a questa o quella asseciazione,



RISULTATI DELL'ELEZIONE

DEI RAPPRESENTANTI

DEI RICERCATORI AL CUN

( 7 maggio 1966 ).

Candidati Voti Totale % Elez.'83 % Diff.'83-'86 % Eletti '86 | Eletti '83 | Diff.'83-'86
ASSEMBLEA | GRANDI 1017
NAZIONALE | MIRAGLIA 12a0 | 2257 30.4 934 14.5 + 1323 +15.9 2 1 ha -
CGIL FAMOSO 809
! : . = B - . j | 1 =
RAGONE 1170 1979 26.7 2670 41.6 91 14.9
CNU-UTL CARRETTA 992 13.9 863 13.4 + 129 + 0.5 1 1 =
ANRU RUBINO 886 11.6 677 10.5 . + <209 + 1.1 5 = =
CISL CAPORASO 554 7.5 1106 17.2 - 552 - 9.7 ot 1 -1
AMICI DI°
SCOPPOLA FAVA 319 4.3 - - + 319 + 4.3 %= = = -
SNALS -BARONT 198 2.7 20 0.3 + 178 + 1.4 = - =
ALTRI 229 3.1 152 2.3 + 77 + 0.8 - - ~
VOTI 7 =
VALIDI 7414 6422 + 992
° 51 tratta di una candidatura espressa da un
B - 235 173 + 83 gruppo di ricercatorl romani guidati da Fava,
LANC " =1 Mordenti e Petruccioli. Da mesi costoro si bat
NULLE 154 103 ’ tono, con ogni mezzo e a qualsiasi costo, per
AT 5803 6698 + 1105 la messa ad ssaurimento del ruolo dei ricerca-
torl e per la ricostituzione d4i nuove precaria
AVENTI 15051 13149 + 1902 to. Per quasto i senatori Scoppola e Valenza
DIRITTO 1i hanno scelti come rappresentanti dei ricer-
: catori italiani. La frequentazione del potere
% VOTANTI 51.84 50.93 + 0.91 spesso di alla testa. E infatti questo gruppo
di ricercatori ha finito per convincersi di
rappresentare realmente la categoria, anzicha
ol ume il hacl ool e il a - ==y soltanto gli interessi di una parte dell‘acca-
e ol et g L’ARTICOLO demia romana, e ci6 1i ha indotti a pre
L'inizie ud::q glugno eol:cme in pendenza penomle.d:iuenuu- sentare un proprio candidato al CUN, I
m ‘Mm muﬂ. :’H’E"'“‘-“g‘d”l‘“" ml 1 : I" - 'b'l' ricercatori italiani, con il loro voto,
E’ noto come, per attirare I'at-  sitario, rapporti cul & difficlle . InVISI l l hanno avuto cosi la possibilita di dire
mn;an“:l m:@» sottrars! per chi mé; ﬂ ’ e 1986 # - con maggiore chiarezza che costoro non
aitualments e sulle ancor pl  messa a repentagi oga se. UCrL 15 BILETO 1 ncercaton " wono i rappresantanti dei ricercatori.
“w“wud;mm" future  ria possibilitd di promozione ¢ E' svidonte che la dicitura “amici di
g’;"ﬁ"’f@ ‘Tnmun.. appog:l:u!:. :wéun Scoppola® esprime un giudizio politico
10 §pesso stall costreti a ri-  ro per nessuno; misterioso & di Psola DI Corl sul ruolo svolto da questo gruppo di ri
:::(l,’ll;l‘ Ln: un l:r?ud:) lloocm plutfmt; qualcos zm'“:ﬂl; Vanzianith, esperienza, titoll, 0“,_ in alcunl casl, @ che 8- cercatorl e non una sigla scelta da lo-
degit popoiare: co  catord dimm "‘m’ no: ¢ ©Permonaversancorapropo-  rebbe Inconcepibile altrove, & ro. Questo chiarimento pare necessario
Senza entrare rel merito del-  essere oggetio clod di qualeo- S0 @ adoltato, In oltre vent!  che talvolta sono l'ordinario ¢ dopo le rimostranze del sen. Scoppola
Ia validith o meno df questa sa che definirel sun dopplo ann dl crist parmanents per  I'associato a provare rivallth
forma di pressione, vale la pe-  standard di visibiliths, Quan disfurriond, alcun meccanismo @ Invidia nel confronti di mol. e di una parte del ricercatori che a
na Invece dl riflettere Intorno o 5080 u.dbc'hehn- di reclutamento valido, uﬂnmmlmm@m lui fanno riferimentO (n.m.)
ad alcunl aspelti di disfunsio 1o spesso non & differenzts  IMOHNe, essadormalunluo o obbligatorio staio di 'do-

ne della struttura universita-
ria che queste moblilitaziont
estive meltono In luce, e df cui
la realth soclale, culturale e
giuridica del ricercatori &
espresslone eclatante,

11 sistema universitario ita-
lano rivels, quando confron.
umem-m-l.manmmﬁ-
ca peculiare: 1a compresenza
al suo Interno di un massima
di ditferenziazions di ruoll ac-
canto 2 un massimo & equi-
valenza di funxionl.
infattl che possanc convivere
allo stesso tempo — come di
falto accade — una struttura
rigidaments piramidale, anso-
ciats & uns mentalith e com-

‘68 l'universith & ancora un
luogo in cut cid che conta & so-
prattutto la gerarchia e lo sta-
tus accademico) — e una real-
ta in cul tutte Je principall fun.
zlonl che qul sl svalgono —

nel seminari a latere, In alew.
ni casl pld frequentati dei corsl
fondamentall. Ma moite volte
i ricercatori sostituiscono ad-
dirittura assoclati e ordinari
che si assentano (ma non so-
no ln congedo ufficiale) per
Ilntero anno uccademlico, o
per parte di esso, senza che
questo venga considersto da
alcuno come una eccezione,
una slravaganza o un attenta-
to all'ordine costitulto.
Ebbene, In qualsiasi altro
paese tutto cid sarebbe proprio
una eccezione, ung stravagan-
za o upn attentato all'ordine co-
stitulto, In [talls invece sl trat-

molto da quanto fanno anche
gl altri (titolari invece di cat-
tedre e corsi), né per qualith
né per quantith, ed essi agisco-
no e sono consideratt da stu-
dentl e colleghl come docentd
a pieno titelo. & quando non
ci 5000 che nasce (I problema.

1 riffuto di prender parte al-
le commission! d'esame provo-
ca infattd un effetio immedia-
to: & solo scomparendo, che
tuttl & accorgono della loro
esistenza da peones. Vale a di-
re che & soprattutto I'assenza,
a rendera | ricercatori viaibill
e {dentificablli caome una ca-
+ tegoria speciale di personale
universitario.

Tuttavia, ancor pld di que-
sta loro visibllith che esplode
a Intervalll perjodict, conta in-
vece la continua, permanente
@ indifferenxinta invisibilits in
cu.\dtzmmaoperare quo-
tidianamente.

Cosa distingue Infalti oggl
tanti ricercatori dal loro col.
leghi assoclati e ordinari? Co-

stinte le une dalle altre?
Soprattutto i1 ruclo e lo sti-
pendio, e nient’altro.
Né I'eta, né I'anzianitd, espe-

rienza di lavoro dentro l'uni.
versita e livello di preparazio-
ne professionale, 1é la quanti-
th ¢ qualita delle pubblicazio-
ni e titol, il prestigio & Ia pre-
senza nella vita pubblica e
intellettuale del paese e all'e-
stero, né l'agglornamento
scientifico e didattico, sono or-
mal criteri valld( di distinzio-
ne tra una fascia e Y'altra e tali
da giustificare che la catego.
ria del ricercatori sia tenuta
in stato di mizorith coattn ¢

go che raccoglie solo del coe-
tanel: persone quasi tutte tra
1 quaranta e | sessant’anni, che
tra l'altro fanno all'incirca le
stesse cose, anche se & titolo
diverso e con diverse retribu-

molti annl a venire; s! Invec-
chier e morird insieme sen.
2a conoscere il senso profondo
della diversitd del rucll

E’ risaputo che g sia potut!
arrl\rm a una sl tan.

mente a dibattiti culturall di
rillevo. Sl tratta purtroppo dl
una Ineguale.

Del maggiore impagno nel-
1a ricerca e nelle forme nuove
di didattica del pio giovanl, le
fasce alte dalla docenza uni
verai!adndvendlen.mperpo—

to paradosssie, da rendere,
quasi Impossibile capire e giu-
stificare perché qualcuno & di-
ventato ordinario mentre qual-
cun gltro & rimasto ricercato-
re, come mal Tizlo, sclenziato
dl prestigio ed esperienza, ri-
mane escluso per 1a terza vol-

mosso al primo tzntauvo ecc.
ece. Di questl paradosal @ In-
tessuta l'intera storia e strut-
tura dell'universita [taliana.
Ben pid rilevante mi sembra
anglizzare alcune delle conse-
guenze dl tale stato di cose o
1a quantitd di squilibri che un
meccanismo cosi distorto pud
mettere in moto. Pensiamo ad
esemplo come sl configura la
dinamlea della competitivita
tra 1 componenti delle tre fa-
sce docentl. Diversamente da
quanto avviene altrove, anzi-
ché Instaurarsi tra simill e
uguall, o tra chi sta in basso
nel confronti dl chi sta In alto,
l'atteggiamento competitivo
appare spesso capovolto.
Essendo ¢ canali di promo-
zlone e avanzamento Inficlatt -
e distortl, al ricercatori non ri-
mane sposso che un'unica via,
i per affermare la propria lden-
| Utk e valore sclentificl, vale
dire produrre plt & meglio di

che le attuall proposte di leg.
g0 1a condannine irrimediabil

mente & un destlno di subal-
ternitd progressiva,
L'universitd ltaliana & unica
nel suo genere per non avere
un corpo docente realmente

U e ordinard, che inss-
gnano e studlano poco e con-
centrano 1l grosso della loro at-
tivith nella gestlone politica di
concorsi e Iatitutl, dl fond! dl
ricerca e comitat! amministra-
tivi. Cio che si sta veriflcando

do 1'tsol la dipen- -
denza e 'emarginezione lstity.
zionale del ricercatorl
Questo rovesciamento, che
spesso acquista risvolti imba-
razzanti e penosi nel rapporto
tra le persone, ha un ulteriore.
grave effetto sulis formazione
¢ trasmissione culturuls: quel-
lo di accentuare lz distanza tra
le diverse fasce dal.punto di
vista dello scamblo aclentifico,
1a cut promozione dovrebbe es-

sere Invece 1'unico e Il privi-
legiato obilettivo della struttu-

ra universitaria.

Per alcun{ versi, In Italla

non st pud neanche pnﬂm da
petitivita d

perché, anziché un confronto
serio @ magari duro tra colle-
hd rivall, assistiamo a un glo-
co Infuntile, al geloso impulso
di molti per nasconders agil
altri 1l frutto del proprio lavo-
ro o all'ostentazione arrogan-
te da parts di alcuni di una su-
perforitA sclentifica non ricom-
pensata, forse gilustificabile
ma altrettanto infantile.

Di questa complessa dinami-
ca che non & fatta solo di fru-
strazion] persenall e di meschi-
nita subalterne, ma riguarda
f! funzionamento reale della
macchina accademlen o daf
suol protagonisti, sl pariu an-
cora troppo poco, e [orse & or-
mali tempo dl aprire un dibat-
tito accanto e al di 14 deda di-
scusgione gu un progetw o lege
jee 12 cul sols stesura & segno
dell'iuTelratezza culinrale del-
la struttura unlversiturla
Italiena.

CORRIERE DELLA SERA
Subato 114 gingno 1986

Il 2 luglio
protestano
i ricercatori

ROMA — (Agi) I ricer-
catori universitari italin-
ni hanno organizzato per
mercoledl 2 luglio una
munifestazione che ai
svolgerd 8 Roma in con-
comitanza con l'avvio
della discussione in Se-
nato del dizegno di legge
sul loro stato gluridico. 11
progetto, npprovato dal-
la commisgione [struzio-
ne, iniziera il suo iter in
aula il 24 giugno. In un
comunicato, redatto al
termine dell’assemblea
narionnle dej ricercatori,
il disegno di legge viene
definito parte integrante
di una restnurazione




SENATO DELLA REPUBBLICA

IX LEGISLATURA

(N, 1352-4)

RELAZIONE DELLA 7° COMMISSIONE PERMANENTE

(ISTRUZIONE PUBBLICA E BELLE ARTI, RICERCA SCIENTIFICA
SPETTACOLO E SPORT)

(RELATORE SCOPPOLA)

Commanicain alls Presidaus U

Mk

DISEGNO DI LEGGE

Stato gluridico dei ricercatorl universitari

prasentato dal Minisuo dells Pubblica lstruzions

dl comcerto col Minlstro del Tasero

@ col Ministro per ls Fussions Pubblica

£

ALLA

n = 193

——

DISEGNO DI LEGGE
TESTO PROPOSTO DALLA COMMISSIONE

State gluridica del rlu.unwd unlveraitari,
norme sul concorsl ¢ per il riequilibrio della
docenza

Trrowo 1
RICERCATORI UNIVERSITARI

Caro I
D18POSIZIONT GENERALL

Al
(Istituzione del ruolo del ricercatori)

1, B Istitulto il yuclo del ricercatord per
_la formazions scientifica e didaitica dei glo-
vanl studiosl.

2. F ricercatori svolgono compit di ri-
cerca e di didattica secondo ls modalith ¢
con lo garanzie stabilite dalla presenta legge.

3. I ricercatord, dopo quattro aunl dal
loro Ingresso in ruolo, sono sottopastl al glu-
dizlo di conferma.

Art, 2,
(Reclutamento del ricercatori)

1. L'actesso al ruolo del ricercatori avvie-
ne mediante concorst decentratl per thioll
ed csami, presso lo singols sedl universh
tarie, banditl per gruppi di discipline detes
minatl su parere vincolante del Consigllo

lversitario naxionale, P paniecipars
al b o 11 rsl lord dui in PasicIs
80 della lsurea o i tiolo equipoliente
conseguito presso universith stranlere, non

abbiano supersto il trentesimo anno di « .
Per | gruppl di discipline mediche B LT
di etk & clevato o 32 annl, I concors! suno
banditl con decreto del rettore della univer
sith, previa autorizzazione del Minlstro dsk
la pubblica istruzione, Il bando & pubblicato
nella Gazzerta Ufficiale dolla Ropubblica ita-
Hana, - ;

2. Le commissionl gludicatricl sono com
poste di tre membri, di cul due professori
ordipari ed uno associato, estraisl & sorte
su un pumero triplo di docentl, dei corrl-
spondentl raggruppamentl disciplinari, dc-
signati dal Consiglio universitario -nazioni-
le. In caso di rinuncia per motlvato lmpedi-
mento del docenti sortegglati, sl provvede
mediants ulteriore sorteggio tra { restanti

‘designatl.

3. Per la valutazlone del candidsti le
commissionl dispongono di un massimo di
cento punt! dei quali cinquanta riservati ak
titoll ¢ cinquanta alle prove di esame. Sono
da considerare fra | titoli i diplomi di stu-
dio postuniversitario, conseguiti In Italla o
all’estero, ed | lavort sclenulfiic, Al dottorato
di ricerca, o al titolo riconosciuto equipol-
‘lente al sensl dell'articolo 74 del docreto del
Presidente della Repubblica 11 luglio 1980,
n. 382, sono attribultl quindicl puntl. La dis-
-sertazlone sclentifica, prevista per il conse

guimento def dotiorato dl ricerea o del titolo
quipoll & valutats medl atlribuzio
ne di ulteriore puntepgio fra | lavori sclen-
wfict, In cazo di mancanza del dottorato dl
ricerca, o dzl titolo equipollents, non poiso-
no essore comunque ateribultl agll altrd ¢l
toll piis di trentacingue puntl,

4. Gli =sami consistono in dug prove
scritte, una delle quali pud essere eventual-
mente sostiiuita da una prova pratica, ed
in una prova orale intess ad accertare 1'ate
tltuding alla ricerca del candldad, con rife
rimento al gruppo di disciplie per il qua-
le & bandito ! concorso, Nella prova ora-
le | didati sonc discut
§ tliell sclentificl prezentat ¢ lo prove serit
1e, ed 2 dimestrare ['uso corrents di una lic-
sun sranlera ed una buona conossenza di
una seconda liagua stranifera, scelte entrom-
be dal candldato. A tal fins la commissione
pud essere integrata da espertl.

S. 11 Minlstro dalla | fstruzions
determing per | gingoll gruppl di discipline
o decrato ¢ su conforme parere
del Consiglio universitario nazionale | pro-
grammi relativi alle prove scritte ed alla
prova orale, nonche la ripartizione del pun-
1i attnibuibill dalle commissioni nella valu-
tazlone dells prove scritte, della prova orale
n dei titoli, nell'ambito dei criteri fissati dal
corama 3.

6. Al termlne del lavori le commissioni,
sulla base deol puntegglo complessivo atiri-
bulto & clascun candidato, formulano la gra-
duatoria di meritg-e designano | vincitord,
nallording della graduatoria, in numero non
superiors a quello det posti messi a concorso,

7. I vincitorl sono nominati con decreto
del rettore per il gruppo di disclpline al
quale sl riferisce I} concorso.

i ol
a8

Art, 3.
(Organica del ruolo del ricercatori)

1. Entro 2 anni dall'approvazione di nuo-
W ordinamenud didatiicl, ¢ comunque entro
4 annl dall'entrata in vigore della prescnts
lcgge, il Ministro della pubblica Istruzione,
in coeranza con gli obisttivi definitd dal pia-

no quadricnoale di sviluppo unlversitarlo, |
- flsxa per closcuna universith s planta orgs-

nica del posti nel ruclo dei ricercatord,

2, La planta organica di clascuna unl
versith & commisurata, in ragione del nume-
ro degll student] fscritel, alle funzioni sclens
tifiche-w didattiche del dipartimenti, dei cor-
si di laurea e di diploma, noncha delle scuo-
le dirette 2 finl speciali e delle scuole di spe-
clslbzzazione,

3. In prima attuazione della presenle log-
ge lorgenico del ricercatori universitarl &
corvispondente al numero del posti del ri-
tercatori in servizio nel ruclo di cul all’arti-
tola 30 del docrato presidenziale n, 382 del
1980 @ di quelli per | quali alla data dl em-
irata In vigore della presente Jegge risulti
fla bandito il concorso,

4. In agglunta al postl dl cul al comma
3, nel primi qusttro annl di attuazlone del-
la presente legge sond attribuiti ¢ messi a
roncorso 1.000 posti di ricercatore per cla-
scuno del priml du¢ anni ¢ 500 posti per
clascuno del due annl successivl, olire quel
U provistl dall'articsle 30, primo cemma, del

decreto presidenziale n. 382 del 1980 per con-
corsi liberl, non ancora banditi ali’entrata

in vigore della peesente legge. Tali posti
sono ripartiti dal Ministro della pubblica
isiruzione, sentito il parere del Consiglio uni-
versitado nazionale, tra le universith ed asse-
gnati alle facolta sulla base deile indicazio-
ni risultanti dal piano quadriennale di svi-
luppo universitaria. "

S. I posti del ruolo dei ricercatori che st
rendono vacanti sine all’adozione delia pian-
ta organica di cui al comma | sono riassor-
biti allorché nelle tacolth W cul il posto sl
& reso disponibile il numero complessivo
dei postl di ricercatore ecceda In meta del
numero del posti di professore ordinario,

- anche ne non nicoperti,

6. I postl non riassorbitl al sensi del

5 wono | di disponibili

presso le medesime Facolta nelle quali si ve-
rifica la vacanza.

Art. 4.

(Compiti ed impegno dei ricercaturi fino al
siperamento del giudizio di conferma)

1. Le funzioni ed | compiti del ricercato-
ri fino al superamento del giudizio di confer-
ma, definlti nel presente articolo, sona fi-
nalizzari alla formazicne scientifica e didat-
ticn degli stessi.

2. Per l'assolvimento del proprl complti
di ricerca | ricercatori sono tenuti ad affe-
rire ad un dipartimento od istituto. La scel-
ta & vincolants fino al superamento del giu-
dizlo di conferma di cui all'articolo 6.

3, L'attivith dei ricercatori si svolge, re
Iai al complsl di ricorca, sulla bese
dl un plano definito nnaualments dall'inte-
ressato ed approvato dal direttore del dipar-
timento o dell'lstituto, sentita la giunta di di-
partimento o il consiglio di istituto; relativa.
mente al compitl di assistenza didsttica, sul-
la base di un piano definito annuaimente
dal presidente del consiglio di corso di lau-
rea o della scuola in relazione alle ricerche

in alto o svolle, tenuto conto delle indicazio-
ni fornlte dalla giunta di dipartimento o dal
consiglio dl istituto,

4. Per attivitd dlI rlcerca su teml dl pro-
pria scelta, | ricercatorl Indicano 1l profes-
sore ordinario od assoclato che sovrainten-
de ad essa.

5. 1 ricercatori svolgono, sl finl dclia
formazione didattica ed in relazione alle ri-

versa commissione nazionale,

4. Qualora neanche Il secondo gludizio
sla posltivo, i} ricercatore decac> dall'im-
piego.

Art. 7.

(Compiti ed impegno dei ricercatori
confermati)

1. 1 ricercatorl confermati comtribuisce.-
no alla rcerca universitaria secorde nro-
grami definiti dalla giunta di dipartin. -
to o dal consiglio di istituto e sviluppay.
Ie loro sutonome ricerche con poseibility:

dl accessa al fondi dl cui all'articolo 65 del

decreto presidenziale n. 382 dal 1980,

2. I ricercatori confermati possono svol-
gere, d'intesa con 1 rispettivi titolarl, corsi
integrativi di quelli ufficlall negli Insegna.
mentl impartitl nel corsl di laurea, nelle scuo-
le di specinlizzazions ¢ nelle scuole dlette
a finl speciall. Resiz fermo quanto previsie
dall'articolo 17 del decreto del Presideats
della Repubblica 10 marze 1982, n. 162. T
ricercatori confermatl possonn partesipans
alle commiszionl degll esami dl profiite In
qualith di cultor] della materin ed alle com-
missioni di laurea anche come corvslatord,

3. In nessun caso i compiti svoltl dai ri-
cercatori possono essere sosthtutivi di quelli
affidati istituzionalmente ai prefessori di
ruolo.

4. Per le funzioni didattiche i ricercatori
confermatl sono tenuti ad un lmpegno cra-
rio annuo di non plu di 300 ore. 1 ricerca-
torl confermatl sono inoltre tenuti ad assicu-
rare il loro impegno per le attivith collegiali
negll Atenel, ove investiti della relativa rap-
presentanza,

Art. 8.
{Collocamento in altro ruolo)

1. I ricercatori confermati che non vinco-
no un concorso & posti di professore unl-
versitario di ruolo nel periodo entro il qua-
1o souo stati espletatl, @ decorrere dalla lo-
ro conferma, tre concorsi & posti di profes-
sore associato per | raggruppament! disclpli-
narl corrispondentl a quelle di appartenenza,
essere immessi a domanda et rual

cerche da essi condotte, pitt di asaf
2a didattica ed attivith tutoria degll studenti.
6. I ricorcatori possono asslsters ls com-
minsloni degli esami dI profitto ma non pos-
sono essore chlamatl 8 farns parts ad al-
cun titolo.
7. In nessun caso | compiti avolti dai
; tori possano csere sostitutivi di quel-
1§ affidati Istituzionalmente al professori di
ruolo.
8. Per lo svolgimento dei compiti di as-
sistenza didattica {-ricercatorl sono tenuti
ad un Impegno orario annuo di 200 ore.

Art. S,

(Verifica dell'attivita di ricarca ¢ di
assistenza didattica)

1. Al compimento del quadriennio di per
manenza in ruolo il ricercatore & tenuto a
presentare alla giuata del dipartimento o al
consiglio dell'istitute cul afferisce un rap-
porto sulle attivith svolte, di ricerca e di as-
sistenza didattica, e la documentazione rela-
tiva alla produzione sclentifica,

2. La glunta di dipartimento o 1l consk
glio di istituto formula, entro un mese, una
propria relazione motivata sull'attiviid svol-
ta dal ricercatore e sulla sua produzione
sclentifica, da trasmettere alla commissione
dl cul all'articolo 6.

Art. 6.
(Giudizio di conferma in ruolo)

1. 1l gludizlo di conferma In ruoclo, di cul
all'articolo 1, comma 3, & formulato da una
cominissione nazionale composta, per ognl
gruppo di discipline, da ire professori di
ruolo, di cul dus ordinarl ed uno associato,
estrattl a sorte annualmente su un numero
triplo di docentl, del corrispondent! raggrup-

" pamentl disclplinari, designatl dal Consiglio

unlversitario nazlonale.

2. La commissione valuta l'attivita di ri-
cerca ¢ dl assistenza didattica; anche sulla
base della relazions della giunta di diparti
mento o del consiglic dl Istituto, formuls
la propria valutazions sulla produzione
scientifica del ricercatore ed esprims Ui mo-
tivate giudizio samplessivo, positivo o nega-
tivo, al flnl della conferma. ‘

3. Nel caso In cul il giudizio non sla statd
rositivo, 1) rl ® viens sottop en-
tro l'anno successivo ad un nuovo giudizio
di conferna, che sard formulato da una dis

di altra Amminists secondo le modali
“th previste dall’articolo 120 del decreto pre-
sidenziale n. 382 del 1980 ¢ successive modl-
ficazionl ed Integrazioni, I

{locati In sopr in altro nunla del
personals non docente, pan dirigente, dellz
universita, per sccedere 2l guale & richie
sto Il possesso dsl dipioma di laurea. 1i col-
locamento In altro ruolo umiversitario & dl-
sposto dal rettore, -gentitl il senato accadg.
mico ¢ l'interessato.

Art. 9.
(Partecipazions agli organi dell'Universiid)

1. I ricercatori partecipano aile riunionl
del consiglio di dipartl o del consigll
ai istituto; fino al superamento del giudizio
dl conferma, Il loro voto ha carattere consul-
tivo.

2. Per la partecipazione del ricercatori
agh altri organi dell'universith ol applicano
le corrispondentl disposizioni del dacreto
presidenziale n, 382 del 1980; per la reppre-
sentanza nel consigll dl facoltd, si applicano
le disposizion| dell'articolo 94, terzo comme,
del predetto decreto.

Art, 10.
(Incompatibilita e regime di impegno)

1.- L'ufficlo di ricercatore & Incompatibi-
le con l'esercizio del commercio, dell'indu-
stria o comunque di attivith imprenditoria-
i ¢ con altri rapporti di implego pubblici
o privati,

2. I ricercatorl non possono svolgere, fi-
no al superamente del giudizio df conferma,
attivita libere professlonall connesse wlla
Iscrizione ad albi professlonall, esterne alle
attivitd proprie o convepzionate della strut-
tura di appartenenza.

3. Sl applicano_ai ricercatorl le norme
sulle sltuazioni di Incompatibilith ¢ 1l collo-
camento in espsttativa obbligatorla previsto
dall’articolo 13 del decreto presidenziale
n. 382 del 1980.

4. In caso di inosservanza delle norme
sulle incompatibilita di cul al precedentl
commi st applicano ie disposlzioni previsie
dall'articala 15 del decreto pr=sidenziale
n. 382 del 1980.

S. I ricercatorl confermati posscno optas
T per Il regime dl impegno a tempo defi-
nlto. L'opzione obbligz al rispetto dell'impe-
gho assunta per almeno un blennio.

-



Art. 1L

(Attivita di servizio
€ ‘rattamento economico)

1. L'attivith di servizio per la partecipa-
zlone al programmi di rcerca & flssaia dalls
giunta di dipartimento o dal consiglio di
istituto, secondo le specifiche csigenze del
dipartimenti od Istitutl medesiml.

2, 1l trattamento economico del ricerca-
tord, fino al superamento del gludizio di con-
ferma, & quello stabilito dall'articolo 4, pri-
mo comma, del decreto del Presidente del
la Repubblica 19 luglic 1984, n. 571 ed even-
tuall successive modificazionl,

3. Il trauamento economico del ricercs:
tori confermati & quello stabilito dall'arti-
eah4,mmdomdddmepml-
denziale n. 571 del 1984 od eventuall suc-
cessive modificazionl. Il trattamento econo-
mico nel caso dl opzlons per Ul regime di im-
pegno a tempo definito & pard al 50 per cen-
1o del trattamento economico globale previ-
810 per il regime di Impegno a tempo pleno.

4. La progressione economica dei ricerca-
fori confermatl non pud comunque prevede-
;en;pi&dlqmlmuamhimw&m

Art. 12,
(Mobilitd)

I i, su loro richi e con deli-
bera della giunta de! dipartimento o del
consiglio dell'istituto cul afferiscono, pose
sono svolgere attivita di studio per un peric-
do vamenic non superiore a due
anni presso universith o Istitutl di ricerca
italiani, esterl ed internazionall,

Art, 13,
(Congedi, aspettarive o disciplina)

Al ricercatori sl applicano, In materia di
congedl, aspettative e sanzionl disciplinari,
¥e norme previste per | professori universi-
tari di ruolo in quanto compatibill.

Art, 14,
(Trasferimento dei ricercatori universitari)

1. Fino all'adozione dells pianta organica
di cul all'articolo 3, comma 1, &,consentito
il trasferimento del ricercatori da una fa
colth all'altra dl una stessa universith, per
il medeslmo gruppo disciplinare, su deliber
razione del senato . d'Intesa con
gli Interessatl ¢ con le facaltd tra lo quall
si opera Il trasferimento.

Art. 15,
(Ricercatori medici)

. 1. 1 ricercator] medici che esplicano atti
vith assistenziale assumonc | dirdttl, ivi conr
presa llntegrazions del trattamento econo-
mico, ed i doveri previst per il personale mo-
dico di corrispondente qualifica del Servizio
sanitario nazionale, In conformita alle dispo-
sizioni dtnmle:ldo 102 del decreto presi-
denziale n. 382 1980 sulla corrisponden-
72 funzionals, l'assunzione della qualifica
superiore ¢ l'impegno orario del relative
rapporto.

UNIVERSITA'
Ricercaton

imartedi 10 giugno 1986

Caro I1
NORME TRANSITORIE E FINALI

Art. 16,

(Norme concernanii i ricercatori universitari
provenienti dal ruolo istituito dal decreto
presidenzials n. 382 del 1980)

1. Al d 1 universitari pr i

dal ruclo di cui all’articolo 30 del decreto
presidenalale n. 382 del 1980 ed in servizio
alla data di entrata In vigore della preseate
logge si applicano lo seguent! disposizioni:

a) sono sottoposti gl gludizio di con-
ferma secondo le modakith previste dal pre-
detto decreto presidenziale;

b) mantengono il trattamento economl-
co ¢ la progressione di carriera in godlmcmo
alla data di entrata in vigors della presente
leyge;

¢) Indicano, entro due mesi dalla entra-
ta In della presente legge e nell'am-
bito della facolth cul appartengono, |l di-
partimento od istl al quale | d
afferire,

2. Salvo quanto stabilito al comma 3, al
ricercatori universitari indicat! al comma 1
non i applicano le disposizioni dell'articolo
8. Essl sono colocatl In soprannumero nel
ruolo Istituito dall’articalo | qualora, se
wnfemﬂnﬂ'emninvmddhpm::
0 legge, non vincano un concorso & posti d
professore universitario di ruolo nel perio
do entro il quale saramno espletati | primi tx(
cancorsl a postl dl professore assoclato, ban
dlﬂswsﬂvnmwnﬂ'mmvlwc del
in presente legge per | raggruppament] disch
plinarl corrispondenti a quello di apparte
nenza; se ancora non confermati, (| colloca:
mento in soprannumero & -disposto dopo
copo Vespletamento del primi tre concorsi
banditi successivamente al superamento del
giudizio di conferma,

3. I ricercatori universitari indicati ol
ogni mo-
mento il collocamento in altro ruolo, da efe
fisttuare coa le modalith di cul ali'articolo 8,

4. Fermo quanto disposto all'anticolo 114
del decreto presidenziale n, 382 del 1980,
‘come modificato dalla legge 13 agosto 1984,
n. 477, al ricercatori universitari indicati gl
comma 1, possano essere conferite supplenze
nei corsl di laurea ¢ nelle scuole dirette a
finl speciall fino all'sspletamento del primo
concorso a postl di professore rssociuto, per
lo stesso raggruppamento disciplinare, bane
dito successivamente al conferimento dells
supplenza, '

Art. 17,
(Norina transitoria)
1. Nei primi dus anni di attuazione della
presente legge b limitd di oth di cul all'artl

colo 2, comma 1, sono rispettivamente el
vati a 33 ed a 35 ann®,

Art. 18,

1, E abrogata ogal disposiziane relativa ai
ricercator universitari dn contrasto con la

presente legge; per quanto non cspressamen-
te p si_appli le disposizioni del
decreto presidgnaiale n, 382 del 1980.

TiToLo IT

NORME SUI CONCORSI
E PER IL RIEQUILIBRIO DELLA DOCENZA

An. 19,
(Concorsi)

L. I posti del yuolo def professori ordi
nari ¢ di quelio dei professori associati che
s!rmdammmlmenuvnanueperiqua-
li non sia stata attivata la procedurs di tra-
sferimento sono messi Inderogabilmente s
concorso con frequenza blennale ¢ ad anni
alterni per I'uns e per Valtra fascia. Ove le
facolth non abbiano atsivato le procedure

_ previsie dalla legge sui posti di professore

universitario & ruolo resisi vacanui in cig-
scun biennlo, § posti stessi concorrono &
formare la dotazione disponibile per una
nuova assegnazione,

2. Ul primo & posti di profe

. re universitario della prima fascls sard ban-
dito entro un snno dall'eatrata in vigore
della p legge. Uni al postl re
sisi ne! fratiempo vacantl, sarh assegmato
detto concorso un terzo del posti ancora
disponibill ai sensi dell’articalo 3 de! decreto
presidenziale n. 382 del 1980. Gl ulterior|
dus terzd saranno assegnati, rispettivamente,
ai due successivi concorsi.

3. 1l primo concorso a posti di professo-
re universitario della seconda fascla sars ban.
dito entro 4l secondo anno dall'entrata in vi-
gore dells prosente legge, Unitamente ai po-
atl resisi nel frattempo ‘vacant, sarh nsse
mndeuommhmddpmﬁ
ancors disponibili ai sensi dell'articole 20
del decreto presidenziale n. 382 del 1939,
L'ulteriore meti dei suddetti posti sarh as-
segnats al successivo concorsa,

4. Lz commissionl dl concorso devono
essere convocale ontro un mese dall'lnsedia.
mento e devono concludere | lavori entrg |
successivi 8 mesi a pena di decadenza. T
membri della commissione giudicatrice di.
chiarata decaduta non possono far parte
di quella che verrd costituita in sostinuzio-

*ne della prima.

S, Le commissionl per | concors! a paat!
di professore ordinario sono formate secom
do il sistema misto, per sorteggio ed eleiti-

Art. 21,
(Piante organiche)

1. Entro quattro anni dall'entrata in vi-
gore della presente legge Il Minlstro della
pubblica Istruzions, in coerenza con gli
obiettivi deflinitl dal piano quadriennale di
sviluppo universitario, flssa per ciascuna
universith la planta organica del posti ne!
rolo del professarl associati,

2. La pianta organica di clascuna univer
sits & isurata, In ragi del numero
degli studenti iscritl, alle funzioni scientili-
che e didatiiche del dipartimenti, dei corsl
d! laurea e df diploma, nonch# delle scunle
dirette a fini speciali = delle scucle di spe-
cializzazione,

Art. 22.

(Procedure e criteri per il riassorbimento’
dei postl in soprarnumero di_professore
associalo)

1. In prima attazione della presente log-
ge il Ministro della pubblica Istruzi in
coerenza con gli obiettivi definiti d;l plano
quadriennale di sviluppo universitario, sul-
Ia base di un piano di riequilibrio emansto
con proprio decreto, escluds dal riassorbl-
mento previsto dall'articolo 21, terzo com.
ma, de! decreto presidenziale n. 382 de! 1980,
postl di professoro asscclato In soprannu.
mero la cul consorvaziono ske necessariz per
il riequilibrio della docenza In ambito disci-
plinare ¢ territoriale, entro il dimite massi.
mo di 5 mila postl.

2. 1l riassorbimento del post In sopran.
numero di profcssore associato, di cul all'ar
ticolo 21, terzo comma, del decreto presiden-
siale n. 382 del 1980, sf effettua, qualora non
sla stato escluso ai sensl del comma 1, al
momento in cul al verifica s vacanea, senea
dar luogo & procedure dl trasferimento.

3. Dopo la definizione delle piante

organi-
+ che dei professeri nssoclatl, al sensi doll'ar.

ticolo 21, sono soggetti al riassorblmento
i postl di prolessore associato, non previsti
nella plonts organica della singola uni-
versitd, che sl rendono vacanti,

Art. 23,
(Period! di esclusive altivita di ricerca
del professori universitari)

1. Fermo quanto previsto dall'articolo 17
del decroto presidenziale n. 382 de! 1980, |

vo, previsio dall'articolo 45 del

prol { universitari dl ruclo dl sntrambe

re-
sidenziale n. 382 del 1980, .
Art. 20,
(Criteri di attribuzione dei posii di profes-
sore iato ai raggrup; i discipli-
nard)

1, Per clascuna delle primo due tornate
dei concorsi a postl di professore associato
dl cut all'articolo 19, banditl successivamen-
to all'entrata in vigore della presente legge,
il 30 per cento dei posti d! nuova Istituzio.
ne & attribuite, su base nazionale, al singoll
raggruppamentl disciplinari, In proporzione
al numero dei ricercatori confermati In ser-

vizlo facenti parte del gruppi disciplinari
corrispondentl.

le fasce, su loro richlesta e con dellberazio
ne del consiglio dl dipartimento di cul fan-
no parte, possono essere destinatl a com-
piti di esclusiva ricerca nell'ambito delle ri-
cerche condotte dal dipartimento medesimo.

2. Il periodo da dedicare ad esclusive at.
tivith di ricerca, sia al sensi dell'articolo 17,
primoc comma, del decreto presidenziale
n. 382 del 1980, sia al sens! del comma 1,
non pud superare nel complesso 1-tre annl
accademici In un decennio. .

v

il manifesto

- =
| ]

INn sciopero:
degli esami
ROMA. I ricercatori universi-
tari si asterranno dai pressi-
mi esami della sessione estl-
va

Motivo dell’agitazione: 1'op-
posizione al disegno di legge
sullo stato giuridico della ca-
tegoria, approvato il 21 mag-
glo scorso dalla commissione
istruzione del senato. «Il pro-
getto — dicono i ricercatori —
rappresenta la traduzione le-

gislativa di un disegno di re-
staurazione dell'universitax.

"Universitd Democratica"
ri, ai membri delle commissioni istruzione del Senato e

della Camera, al ministero, ai membri del CUN, ai retto-
ri, ai presidenti delle commissioni di ateneo, ai presi- |
di, ai partiti, ai sindacati, ai quotidiani, alle agen-

zie stampa e a tutti coloro che hanno dato uno specifico
contributo.

-

€ inviata ai gruppi parlamenta-

ca“

Le spese di stampa e spedizione di "Universitd Democrati
sono sostenute attraverso la sottoscceizione tra il
personale dell'Universitd. Pertanto coloro che desidera-
no cominciare o continuare a ricevere
cratica" sono invitati a dare un contributo. Inviare,
con vaglia postale o assegno non trasferibile, a Nunzio
Miraglia c/o Dipartimento di Ingegneria Strutturale e
Geotecnica -Viale delle Scienze - 90128 Palermo.

Tel. 091 580644 - 427166

"Universita Demo-




ISTRUZIONE (T)

Grovrml 17 apuiLn 1986
187 Seduta

Presidenza dcl Presidents
VALITUTTI
indi del Vice Presidente
SPITELLA

Intervengono il ministro della pubblica
istruzione Falcucci ed il sottoscgretario allo
stesso dicastero Amalfitano.

La seduta inizia alle ore 10,05,

IN BEDE DELIBERANTE

« Modifica dell'zrticolo 34 del decruto del Presl-
denis della Ropubblica A1 lughfo 19680, m 383,
ovncernmfe Ul riosdin della & ke
verzitaria, reintive fascla df farmuorione rinchd

ey org a »
(299), d'iniziativa del senatorl Delln Ports ed
attrd

» Definizione dello stato giuridico del ricercatord
wnlversitarl » (1152), d'inilativa del senatorl San-
tlco ed alird

« Binto gluridico det ricercatorl unlversitari » (1332)

« State gluridico del ricercatord universitarl, pro-
codure @ Istminl relativi al nuovl enacomls
{1428), d'initintiva del senatord Berlinguer od oltrl
(Scgulto della discussione e rinvio)

S{ riprende I'esame sospeso lerd.

Il minisiro Falcucel esprime in primo
luogo la profonda soddisfazione del Gover-
no per I'amplo consenso che & stato conse-
guito sul testo proposto dal relatore Scop-
pola, noncht il suo giudizlo favorevole sul
suo Appare quind| realistico con-
fidare in upa sollecita npprovazione, cosl da
soddisfare le vive attese del ricercator] con-
fermati, e pit ln generale di tutta 1'Unlver
sltd, che da tioppo tempo ha visto ostacola-
to l'lnserlmcnio dl energle nuove. 11 Minl-
stro dichinra q li che Il Dj 0 € atti-
vamente impegnato nella elaborazione delle
nuove tabelle concernentl | corsi di laurea
che, insleme alla nuova normativa sul ricer-
catorl, consentiranno di conferire un rinno-
vato assetto agll ordinamentl universitari.
In tale prospettiva, merita un giudizio posk
tivo la proposta, avanzata dal relatore Scop-
pola, mirante a deflnire un organico del ri-
cercator] sostanzlalmente dimezzato rispetto
alla realth attuale,

Obicttivo del Governo — prosegue il Mini-
$tro — rimane quello di glungere sd un p

1l velature Scoppola, ramnmentato che la
discussione genernle si era conclisa il 16
aprile ¢ chie il piorno successivo si & avuto
un rapido giro di vpinioni, convel genti sul-
le ipotesi di accordo profilatosi, introdotto
dal ministro Falenced, [a presente che in
sede di Comilato risiretto sono state defi-
nite talune delle question] emerse in ma-
niera problematica in scede plenaria, addi-
veaendosi ad un testo che porta la data
del 22 aprile. :

1l relatore passa quindi ad illustrare i pun-
ti rispetto ai quali il testo predetto st disco-
sta da quelo illustrato In preccdonza: In
primo luogo, sl sono modificati | criteri per
la valutazione dei titoli ed in particolare
queili del dottorato di ricerca; in secondo
luogo, & stato riformulato-!'articolo concer-
nente Yorganico del ruoto dei ricercatori (la
cul dotazione di 7.500 posti potrd essece in-
tegeata In futuro, con i piani di sviluppo)
prevedendosi un meccarismo di dequilibrio
In via transitoria e 1a stesura di plante orga-
niche di Ateneo; In terzo Juopn, & statn me-
glio definita la partecipazione dei deercatord
agll organl universitari, rendendo uniforme
ta modalith dl perteclprzione al conalgli di
Facolth a quella ogrl prevista per 1 consigll
i corso di lauren; sl & sottolineato, inoltre,
1l valore prioritaria della produzione sclen-
tifica; ed infine, si prevede il passapgio ad
altre Amministrazionl o ad altro nuole non
docente dell’universitk nel caso che non sl
vincano tre concorsi a professore assoclato
dopo il gludizio di confrrma. Peraliro, que-
st'ultima norma non vale per i ricercatori In

ISTXUZIONE (77)

Mireeren) 30 A 1986

A9 Sedutn

Presidenza del Presidente
VALIUITL

Interviene (l sotiosegretario di Stato per
la pubblica istruzione Maravalle,

IN SUPE DELIBRERANTE

Si riprende In discussione rinviata il 23
aprile.

Il presidenic Valituttl Inflorma che 1 se-
natorl del Gruppo comunista appartenenti
alla Co issione, he il tore Ulia-
nich, hanno presentato richlesta scritta, ap-
pogelnta dal prescritto numero di firme, di
rimessione dei disepni di legge in titolo al-
l'esame dell’Assemblea, ai sensi dell’artlco-
lo 35, secando comma, del Regolamento.

Avverie che l'esame proseguird quindi In
alira sede,

IN SEDE REFERENTE

1Seguito deilesame crrinvio del discgni di leg-
ge on. 293, 1152, 1352 e 1420, sopro riportatl)

. Prosegue l'esame in precedenza rimesso
nila sede referente,

Hanno luwoge alcuni dntervontl.

Il relatore Scoppola dichiara di essere

IN SEDI REFERENTE

Riprencle I'esame sospeso nella seduta del
30 aprile,

Si poaca all'esame degli emcndamentl al-
Unrticolo 1 del testo elaborato in sede ri-
streita,

1l senarore Valenza illustra quattro emen-
damenti miranti a sottolineare il principlo
per eul nell'erdinamento universitario devo-
no sussistere solo due fasce di docenti, cul
sl nfflanchi un canale di reclutamento a
termine,

Dopo che {1 presidente Valituttl ha sot-
tolineato il carattere cversivo degll emen-
damenti illustrati, e che il senatore Del No-
ce ha dichiarato di concordare con Il Pre-
sidente, il relatore Scoppola fa presente co-
me il testo predisp dal Coml non
comporti la creazione di una terza fascia
di docenti. Nel dichlararsi quindi contra-
rio a tutti gli emendamentl, anche al fine
di evitare ogni rischio di difficolta inter-
pretative con riferimento al decreto del Pre-
sidente della Repubblica n. 382 del 1980, il
relatore afferma di non esscre pregiudizial-
mente contrario nlla regola posta dal quar
to emendnmento, secondo il quale i grup-
pi disciplinari del ricercatori sono identicl
B quelli vigentli per gll associati; tuttavia
giudica inopportuno fissare tale regola per
legge, ed fnvita pertanto il senatore Valen-
za a ritirare I'emendamento In questione,
che potrebbe eventualmente essere trasfor-
mato in ordine del giorno,

II minisiro Falcuccl, nell’assoclarsy alle

iderazioni del senatore Scoppola, si di-

o

r aricalo per la remdssione dell’

servizio, che saranno postl in sopr 0
nclio stesso ruolo dei ricercatori. Sottoli-
nea quindi come le occasiont di passaggio al
ruolo deghi assoclati (¢irca diecimila postl fa
brevissimo termine) consentono una effetti-
va garanzia di assorbimento delle tensioni
che vi sono Fra | ricercatori in servizio.

11 presidente Valitutti, premesso che sono
In fase di acquisizlone i prescritti pareri da
parte delle Commisioni affari costituzionali
e bilanclo, fa presente che resta inteso che il
testo del Comitato ristretio va considerato
come un | di d i al diseg
di legge di iniziativa del Governo. Ne¢ conse-
guirh che, in sede di approvazione, risulte-
ranno assorbitl i disegni di legge di {niziativa
parlamentare.

Prende quindi la parola il senatore Va-
lenza, il quale, premesso che l'ultimo te-
sto proposto dal relatore contlene modifi-
che non solo formals, dichiara che il giu-
dizio del tori I sull'impi

fondo delle attuall procedure
programmatorie, fortements accentrate, co-
s\ da evitare, fra l'altro, l'eccessiva prolife-
razione di cattedre non raccordata all'ordi.
namento del planl di studio che sl & verifi-
cata in passato,

Prendono quindi In parola sulle dichiars-
zioni del Ministro il senstore Valenza — che
roanifesta 1'apprezzamento della sua parte
politica — il senatore Mezzapess, che a no-
me del senatori della Democrazia cristiana
esprime. plena soddisfazi e ll e
Panigazzl. Tale oratore prende atto, con par-
ticolare complacimento, della piena adesione
espressa dal Ministro al testo concordato dat
rappresentanti del varl gruppl, ricordando
come i senatord soclalistl avessero preceden-.
temente sollevato fortl perplessith rispetto
nl progetto elnborato In una prima fase; ri-
volge pertanto un particolare ringrazismen-
to al relatore Scoppola per la sua impegnata
opera dl mediazione cho ha consentlto di
ragglungere un risultato costruttivo.

g infine il tore Ullanich
(Il quale, dopo aver ringraziato il Ministro,
dichinra dl confidare nclla sua attlva parte
clpazione anche alla necessaria fase di vlte-

T
Inter

complessivo del prov non puo es-
sere positivo, nonostante gli apprezzabill
sforzi compiuti dal relatore Scoppola per
conseguire I plu ampio consensu: non so-
no condivisibili, in pnrtl:olare, le norme che
di fatto creanv una treza fascia docente,
mentre Ja facoltd, concessa a ricercator]
che avranno superato i quaranta anni, di
transitare ad alira amministrazione, sembra
poco realistica. Ulteriorl aspetti discutibill
o contraddittor! riguardano.la definizione
della figura del nuove ricercatore e |l dot-
torato di rlcorea, Pertanto la sua parte po-
litlea — pur cuntrarin ad ognl manovra di-
latoria in una materla nella quale occor-
rono sollecitudine ¢ chlorczza — considera
opportuno che l'esame del testo prosegua
in sede referenie.

11 relatore Scoppola precisa che le ulti-
me modifiche non Incldono In alcun modo

. sulle scelte di fondo complute in prece-

dcnza, rispetto alla quall Il senatore Valenza

alla sede referente, perchd clo comporierd
un ulteriore ritardo nella conclusione del-
Uiter presso il Scnato.

11 senatore Panigazzi si dice anch'egll ram-
maricato, nilevando che da parte soclalista
sl era rnunciato ad Insistere su talune con-
vinzionl per addivenire a soluzioni varate
con celerlth, :

Il senatore Valenza rileva come 1 senato-
ri comunistl abblano sempre ritenuto di con-
dizionare ln pr 1 della dI |
In sede delibernnte ad accordl unanin, che
non vl sono mej stati, sottolineando che il
delle dlscussionl nella sede
dellbernnte non ha reso per cid solo celere
I'iter dt approvnzione, e che un esame da
parte dell'Assemblea fornira maggiore go-
ranzie e rafforzera politicamente le scelte
cul sl addiverrh.

1 e Ulianich sottolinea come altre
partl politiche abbinno in precedenza fatto
rltardare Ia conclusione dell'esame, sulln
base df eslgenze che sono state rispettate

ce contraria a tuttl gli emendamenti.

Posti quindi al voti, | primi tre emenda-
mentl non sono approvati; il senatore Va-
lenza ritira ! quarto emendamento.

1l presidente Valltutti esprime talune per-
plessitd sul testo dell'articolo 1, deploran-
do fra I'nltro l'assenza di richlami alla leg-
ge n. 28 dcl 1980 e al decreto del Presiden-
te della Repubblica n. 382 dello stesso an-
no; tuttavia annuncia che voterd a favore.
- Posto al votl, viene quindi approvato I'ar-
ticolo 1 nel testo proposto dal Comitato ri-
stretto.

Si passa all’esame dell'articolo 2.

11 senatore Valenza illustra gli emenda-
menti 2.1.1, 2.2.1, 2,3.1, 2.4.1, 2,5.1 e
2.7-bis, volti rispettivamente a garantire I'in-
gresso al ruolo dei glovan! laureatl; & preve-
dere una diversa modnlith di composizione
delle commkssionl, inserendo un rappresen-
tonte del ricercator! confermatl ed unn plu
numerosa compasizione ove | numero dei

scnza nulla eccepire, ¢ rileva che | tori
della Sinistra indipendente sl erano dichis-
ratl perplessi — sin_dallnizio dei lavori —
circa I’ Al del prov di di-

rettamente alla sede deliberunte.
Il senatore Spitella ricorda come, In re-
lazlone all'accordo originarlamente manife-
* stato da tutti 1 Gruppl circa V'opportunith
di effettuare l'esame in sede deliberante,
ogni parte politica si fosse Impegnata per
raggiungere una larga convergenza sul te-
sto, anche al prezzo del sacrificio di talune
proprie Istanze, essendovl ora il rischio —
prosegue l'oralore — che I'esame in Assem-
blea comporti quel ritardl neltiter che la
sua parte politica avrebbe preferito evitare.
Si apre quindi un dibattito sull'ordine del
lavori, introdotto dal presidente Valituttl,
che auspica un rapido esame degll emenda-
mentl al testo predisposto in sede ristrettn
il 22 aprile, rilevando perd che finora non
ne ¢ stato formalizzato alcuno. Dopo che il
relatore Scoppola sl & mssoclato all’orienta-
to del Presid hanno la parola i se-

aveva gid espresso un jal
11 scguito della di
te preceduto da un approfondimento In sede
di Comltato ristretto — dovrebbe quindi

rlore messa &' punto del testo), e il tore
Monaco che, a nome del MSI-DN, si dichio-
ra picnamente soddlsfatto per le dichiarazio-
ni del Ministro,
11 scguito dell’

¢ quindl rinviato.

4

ISTRUZIONE (7°)

McrcoLEn) 23 aPriLT 1936
188 Scdutz

Presidenza del Presidente
VALITUTTI

Interviene il Ministro della pubblica istru-
ziore Faleueel

IN SEDE DELIBERANTE

Si riprende la discussione rinviata il 17
aprile,

lurre al super delle preoccupa-
zlont dl parte comunlsta, in particolare cir-
ca Il rischio di svuolamento del ruolo dei
ricereatorl ¢ il dottorate di rlcercn. Non
sembrano esservi dunque ragioni per una
rh I all’Assemb! .

11 ministro Falcucel rieorda che il Go-
verno {in dall'inlzio ha manifestato la sun
piena disponibilith al confronto senza pre-
clusionl di schier di fronte olle di-
chiarnzioni decl senntore Valenzs, Invita In
Commisslone ad operare con In massimo
sollccitudine, per rispondere alle vive alte-
se dcl mondo universitario.

Il presideate Valitutti, ncll'acenglicre I'ln-
vito del Minlstro, auspica altrest che sla
possibile otienere | .conseniso dl tuite le
forze politiche sul (esto, cosl da evitare la
rimessione dell'eseme all’Assemblea — au-
spicato in realta da toluni scttori dei ricer-
entorl — ove potrehbero essere ricepite po-
sizlonl non prive i demapogln. Kl senntore
Monaco si assacla & nome del Gruppo MSI-
Detrm Mazionale,

Tl scgulto detla discusslone viene quind!
rinviatu,

natori Valenza ¢ Pani i, | quali preclsano
di non avere ancora disponibili | testl degli
emendamentl che le rispettive parti politiche
intenduno presentare,

Dopo ulteriori interventi del senatore
Boggiu, che sottolinea 1 concomitanti lavorl
dell'Assemblca, del sottosegretario Maraval-
lo che fa prescnte la disponlbllitd del Gover-
no quanto al prosieguo del lavorl, e del se
natore Covatta che si associa alle indicazio-
nl del presidente Valituttl, su proposta di
quest'ultimo si conviene di rinviare il scgui-
to dell'esame ad altra seduta della prossima
scitimann, che polrh tenersi con ogni pro-
babilitd martedl 6 maggio, nel primo pome-
riggio.

ISTRUZIONE (7%
MARTEDY 6 MACGIO 1986

190" Sedula

Presidenza del Presidente
VALITUTTI

Interviene il ministro della pubblica istru-
zione Falesecd,

didatl sla ril ; a sopprimere fe di-
sposizionl coneernept! specifici criterl dl va-
lutazione; a prevedere la za di uria
soln lingua stranlero, anzicht dl due; od om-
plinre | poteri affidati al CUN sulla voluta-
zione delle prove ¢ dei titoli; ¢ prevedere
unn dichlarazione dl afferenza ad un dipar-
timento o istituto.

Il senatore Panigazzi illustra gll emenda-
mentf 2.1.2, 2.2,2, 2.3,2 ¢ 2.5.2, volti -
spctilvamente o prevedere norme transitorie
per | limitl di eta per l'accesso ol ruolo; ed
eliminare la previsione dell’estrazione a sorte
per la deslgnazione del commissarl; ad attri-
buire 25 puntl, enziche 15, al titolo di dotto-
rato di ricerca, vi comprendendo ia valuta-
zione della dissertazione sclentifica finale;
a sopprimere 1 poteri del CUN circa la ripar-
tizione del pumteggio attribuibile alle varie
prove,

Il senatore Campus, intervenendo a sua
volta, riticne pit utile fissare un « tetto»
per H punteggio da attribulre al titolo di
dottorato, al fine dl consentire una valutazio-
ne che tenga conto dell’eventuale « punteg-
gio » che, ncl prossimi mesl, a seconda dcl-
l'orlentamento cut si perverrd, si potrebbe
dechdere di attribulre ol fiturd dottort di ri-
cerca, al posto di un puro e semplice con-
ferimento del thtolo.

Il presidente Valituttl, Intervenendo a sun
volta, sl dichlara favorevole all'emendamen-
to 2.1.1 del tore Valcnza, dacche con-
sente di far rientrare nel ruolo def ricercato-
rl sopratiutto i giovani laureatl.

1l senatore Del Noce ritiene invece ecces-
siva la pretesa d! un esame su due lingue
stranicre, .

Replica agli oratori intervenutl il relatore
Scoppola, il quale si dice contrario a tutti
gll d l. Riferendosl a quelli di
parte comunista, sottolinea che un abbassa-
mento del limite dl etd vanificherebbe lo
sforzo dI rafforzare I'istituto del dottorato di
ricerca; fa pol presente che Iinserimento
dei ricercatori fra | commissari di concorso
andrebbe di fatto verso Iistituzione di unu
terza fascia docente. Dice quindi di ritene-
re pils calibrato il sistema adottato dal te-
sto in esame che Isce legislativ
talunl eriteri per l'atiribuzione del punteg-
gio, lasciando al CUN solo talunie competen-




z¢ in materin di ripartizione del punteggio
tra le varle prove,

Quanto agli lamenti  del tore
Panigazzl, fa presente che ln norma transi-
toria ¢ glh previsin nel testo preso o basc,
all’articolo 17, e che & eccessiva I'attribuzlo-
ne di 25 punti al dottorato di ricerca pre-
scindendo de una valutazione delle rispettive
dissertazionl scientifiche presentate, ponen-
dosl tuttt i dottorati dl ricerca sullo stesso
piano senze un apprezzamento del merito
effettivo, Sl dice Infine contrario alla sop-
pressione del poterd attrbultl al CUN, in
quanto essi consentono di asslcursre una
.omogenelth di comportamentl fra le varie

Commlssioni.
ll Lo s U :5 1, 1 11, A

a sua vol-
ta, dice di concordnns con le valutaziom

pendo peraltro qualsiasi riferimento ad una
dotaziene di soli 7.500 posti che cra stata
Jdpotizzata come obiettive di riassorbimen-
to da conscgulre in via transltoria, [ino al-
la definizione delle nuove piantc organiche.
Nclla nuova lormulazione si prevede quin-
di che l'organico dei ricercatori & qucllo
complessivo nltunle, cul sl agpiungono |
3,000 nuovi postl da mettere a concorso, fa-
cendo peraltro salvi | meccanismi di rias-
sorbimento volti a garantire l'sblettivo di
un ruolo di rapido scorrimento,

Dopo un |ntervento del presidente Vall-
tuttl, che esprime perplessitA circa la cor-
rispondenza della previsione organica del-
I'emendamento test? illustrato con le posl-
zionl espresse dal Tesoro, seguono interven.
ti del ministro Falcuccl, che rassicura am-

espresse dal relatore sul singoll d
menti, sottolineando la scelta equilibrata
del testo, che attribuisce un punteggio de-
terminato al titolo di dottorato di ricerca
conseniendo pol una valutazlone a st stan-
te per Ia dissertazione Finale.

Sl passa alla votazione,

Popo una dichiaralzone di voto di asten-
slone del presidente Valituttt sull’emendu-
2.1.1, viene respint
Viene pol ritirato V'emendamento 2.1.2.
Vengono quindi respintl, con dfstinte vota.
zionl, gli emendamentl 2.2.1, 2.2.2, 2.3.1 ¢
2.3.2, Vengono successivamente ritiratl gli
emendamenti 2.4.1 e 2,52, mentre vengono

respinti gil emendamenti 2. 5.1 ¢ 2, 7-bis.

Senza discussione viene quindi approvato
I'articolo 2 nel testo proposto dal Comitato
ristretto.

Si passa all'articolo 3.

Preliminarmente all'esame sul merito, il
scnatore Panigazzi ne chiede l'accantona-
mento, vista l'estrema rilevanza della nor
mativa sulla dimensione del ruolo organi.
co dei ricercatori, anche in relazione alle
vive perplessita sulla ristrettezza delln pre-
visione di soll 7,300 postl,

Sulla proposta del e Panigazzi si.
apre un dibattito nel quale intervengono il
senatore Spitella, che ritlene possibile un
accantonamento, al massimo per una sct-
$imans, dell’articolo, ed il relatore Scoppc-
la il quale fa presente che la reale porta-
ta della normativa & tale che, per un certo
numero di annl, il numero del ricercatorl
nssommerd a clrca 19.000 unith, Ivl conal-
derando gll attuall rlcercatord, I 3.000 nuovi
posti da mettere a concorso nonché quelli
non riassorbibili (in quanto non al ecce-
de It rapporto previsto fra numero di ri-
cereatorl ¢ numero di professort ordinard).
Si srutterebbe, pertanto, dl redigere in for-
ma diversa il testo all'esame, che potrebbe
prestarsi a fralntendimenti,

e del senatore Monaco, che chicde deluci-
dazionl circa la raglone del criterio di un
rlcercatore ogni duc professorl ordinarl,

Segue quindi un intervento del senatore
Valenza, 1l quale illusira i proprl emenda-
mentl al testo base, che possono comunque
rilerirsi anche all'emendamento sostitutivo
del Governo In quanto configurano una so-
luzione del tutto diversa, essendo volti a
specificare criteri di ptogrammazione e non
numerici per la determinazione dol ruolo
organico, stabllendo il parametro di sei po-
sti di ricercatore opni cinque posti di pro-
fessore associato. Si tratta degli emenda-
mentl 3.1.1, 3.2.1, 33.1, 34.], 351 e 36.1.
Si sofferma in particolare sul 3.4.1, volto a
stabllire che vengano sopfressl | posti per
i quali le universith non indicano i concor-
si entro | due anni dall’assegnazione del po-
stl medesiml, e sul 3.6.1, volto a prevedere
il bando di mille posti annui fino alla defl-
nizlone delle nuove piante organiche. An-
nuncia l'astensione della propria parte po-
litica sull'emendamento interamente sosti-
tutlvo presentato dal ministro Falcuecl,

u tore Panigazzi, Intervenendo a sua
volta, dia atto ol relatore ed al ministro Fal
cuccl dello sforzo fatto per rinvenire una
formulazione dell’articolo 3 che tenga conto
delle vive perplessita da lul espresse nella
seduta di ierl, In ragione delle quali aveva

1 Il presidente Valitutti sul punto,.

zivne che viene previsia nel testo base circa
la partecipazione, come mera assistenza, al-
le commissioni d'csaime.

Il senatorc Panigazzi itlustra gli emcnda-
menti 4.2.2, 44.2 ¢ 4.6-bis' volti a stabilire
che il programma della ricerca viene stabili-
to dal consiglio di laurea ¢ pon dal suo pre-
sidente, a regolare diversamente 'attivitd
tutoria, e ad ampliare i compiti dei ricerca-
tori confermati, mediante - 'inserimento di
un apposito comma agpiuntivo,

Dopo un intcrvento del senatore Campus,
che riticne pilt opportuno esaminare la que-
stione dei compiti dei ricercatori conlermati
in altra sede, ha la parola il refalore Scop-
pola, Il quale suggerisce al senatore Panigaz-
zi di ritivare I'emendamento 4. 6.-bis per ri-
prcxcnlarlo all'articolo in cui viene specifi-
[ li il compilo dei ricercatori
confermati.

Dopo che il senatore Panigazzi ha dichia-
rato di ritirarc V'emendamento in questione,
riservandosi di ripresentarlo sucecssivamen-
te, ha Ia parola il relatore Scoppola, il quale
si dice contrario agli emendamenti 4.1.1,
421, 422, 43.1, 44.1, 45.1, lavaorcvole

Si passa alle votazioni.

La Commissione respinge I'emendamento
6.2.1 wellu purie vewidus, 6.2-bis. 1, 6.2.bis, 4
€ 6.2-bis.5. Il scnatore Valenza ritira
Femendamento 6.2-bis, 3.

Larticolo 6 viene quindi approvato senza
mudilicazioni. '

Si passa all'esame dell'articolo 7.

Il Presidente 'dichiara precluso I'emen-
damento 7.0.1, pn ato dal tore Va.
lenza,

Il senatore Panigazzi illustra V'emecda-
mento 740, volto a consentire che | ricer-
catorl non confermatl pussano avvalersl del-
la fucolta prevista dall'articolo 120 del de-
creto del Presidente delln Repubbhen n, 382
del 1980. 11 relatore Scuppola si dice con-
trarlo all'emendamento e, in accoglimento
della osservazione formulata dalla 1* Com-
misslone permancente, propone di inserire
ul comma 2, dopo lu parola: « complessi-
vu s, lo parola: «motivato »,

Pusto al voti, l'emendumento 7.4.1 & re-
spinto.

1l presidente Valltuttl la propria
astensione sullnrticolo 7 *riservandosi di

pr e in A bl d i mi-

al 442, purche si tenga il principi
della competenza per attivita tutoric ¢ si
csponga la limitazione ai soli casi delle tesl
di laurca o di diploma. Si dice altres) favo-
revole alla proposta, contenuta ncll’emenda-
mento 4.1.1, di meglio specificare le funzio-
nl e i compliti del riccreatare, ma non alla
dizione di « riccrcatore docente ». Propone
pertanto di integrare in 1al sensv il lesto
base.

S| pnssa alla votazione.

Con distinte votazioni vengono respinti
tutti gl! d i, ad | dell’e-
mendamento 4.4.2, che viene approvato nel
testo proposto dal relatore. Quindl, senza
discussione, viene approvato l'artlcolo 4, co-
me Inlegrato su proposta del relntore, nel
testo preced e d

S| passa all'articolo 5.

Dopo che il senatore Valenza ha Illustra-
to gll emendamenti 5.1.1 e 5.2.1, miranti a
definirc analiticamente le modalita di par
tecipazione del ricercatori agli organi delle
universith e dopo che Il senatore Panigazzl
ha illustrato gli emendamenti 5.1.2 ¢ 52.2 di

| go tenore, interveng 1 1 Del

prop 1'ace to dell'articolo. Si
dice consenziente con la nuova formulazione
proprio in q lie la posizl da

lui espresso, , di evhare cick qualsiasi atteg-
glamento riduttivo, come quello di stabilire
una dotazione di soli 7.500 posti. Propone
peraltro di inserire un riferimento alla re-
vislone del nuovl ordinamentt didatticl, di
prevedere Il parere del CUN In sede di rl
partizione del posti, e di eliminare il rap-
porto del 50 per cento con gli ordinarl, an-
che se non formalizza un emendamento a
ultlmo prop

Dopo un intervento del senatore Val
favorevole alla proposta del senatore Pani- -
gnzzi, ha Ia parola il presidente Valituttl
che sl dice comtrario all'sccantonamento,
non ritenendo che debba essere posto In
discussione quello che & un punto centra-
fe dell'accordo ragglunto. Parimentl, il mi-
nistro Falcucel fa presente che la scelta,
politicamente qualificante, di un ruolo di
rapido scorrimento non va rimessa In di-
scussione, e che sl tratta, se mal, di redl-
gere diversamente l'articolo In questione.

La proposta del senatore Panigazzl viene
quindi accolta.

Vistl | concomitantl Impegni dell’Assem-
blen, si conviene pol dl rinviare alla sedu-

ta gih convocata per domani il seguito del-
Tesame.

ISTRUZIONE (7;)

Mercorrol 7 Maccio 1986
191" Seduta

Presid del Presid,
VaLiTumt

Interviene il mintsiro della pubblica istru-
zione Faleueci,

IN SEDE REFERENTE

Si riprende J'esame degli articoli’ del te.
sto predisposto ln sede ristretta, rinviato
ferd.

1l senatore Scoppola, in relazione alla pre-
disposizione da parte del ministro Faleucci
di un emendamento, 3.0.1, Interamente so-
stitutivo dell'articolo 3, chlede che si pro-
ceda nell’esame dell’articolo predetto, accan-
tonato ierl,

Non facendosi osservazioni, si passa all'e-
same dell’articolo 3.

Il ministro Falcyccl illustra I'emenda-
mento 3.0.1, che ricalca le linee fondamen-
tall del 1esto redatto in sede ristretta, espune

Dopo un interventa del presidente Vali-
tuttl, volto a sottolineare la contraddizione

Noce — che sl dice favorevole all'emenda-
mento S5.1.1 e all'emendamento 512 ~ |l
senatore Valituttl — che dichiara di rite-
nerc Inopportuna la equiparazione del ri-
cercatorl non confermatl a queli confer-
mati — e |l senntore Berlinguer, che invita
a non clrcoscrivere I'autonomia delle singo-
le univeraitd,

11 relatlore Scoppola esprime parere con-
trario sugll emendament! 5.1.1, 5.2.1 — che
anticipn inopport ntc la soluzl di
un problemp che dovrhd essere uffrontnto
piu avanti in altra sede — nonchd sull'emen-

tra l'emendamento ‘3.1.1 e I’ d
3.5.1 daccht un criterio rigido di program.
mazione non potrebbe trovare cffettiva rea-
lizzazione nella dutomatica conversione del
vecchi posth di ricereatort nel nuuvo ruolo,
cd a csprimere conscnso sull’'emendamento
34.1 hie sull’ d to del ministro
Falcucel, ha la parola 1l relatore Scoppola.
Egli dichiara {] suo pleno conscnso sul testo
presentato dal ministro Falcuccl ¢ si dlce
quindi contrario agli emendamenti proposti
da paric del rc Val ad cccezi
del 3.4.1, che chiede perd di meglio appio-
fondire per una evcntuale approvazione in
scde dl Assemblea. Afferma quindi di poter
accoglicre 1 primi duc suggerimenti espressi
dal senatore Panigazzi, auspicando una in-
tegrazione in tal senso dell'emendamento
presentato dal Governo,

il ministro Falcuccl si dice a sua volta
favorevole alle proposte del scnatore Pa-
nigazzl, dicendo di concordare con le valu-
tazioni espresse dal relatore Scoppola ¢ an-
munciando le lnusra;loni al suo emenda-
mento.

Dopo una dichiarazione dl volo del sena-
tore Valenza, che annuncia l'asignsione del-
la sua parte politica sull'emendamento 3.0.1
del Governo e dichiara di ritirare I'emenda-
mento 34.1, si passa alla votazione.

intl

J o 5.1.2 del ¢ P i Invi-
Ja quindi il scnatore Panigazzi a ritirare il
suo secondo emendamento, che potrd esse-
re ripresentnio In sede dl esame dell'arti-
colo 13.

Dupu che il senatore Panipazzi ha ritfra.
to entrambl | suoi cmendamentl, Il senato-
re Valenza In sede di dichiarazione di voto
sull'emendamento 5.2.1 offerma che esso @
vollo a soddisfare le raglonevoll aspettative
del ricercatori confermnti.

Si passn quindi alle votazioni,

Dopo che gli emendamentl 51,1 ¢ 5.2.1
sono statl respintl, I'artlcolo 5 viene appro-
vato nel testo del Comitato ristretto,

S| passa all'esame dell’articolo 6.

Il presidente Valiwud dichlara preclusi
gl emendamentl 6.1.1, 6.2,1 — lmitatamen-
te al secondo periodo — ¢ 6.2his.2, preseuta-

gliorativi del testo,

L'articolo 7 viene quindi approvato nel
testo modificato dal relatore.

Si passa all'esame dell'articolo 8.

Dopo che il Presidente ha dichiarato pre-
cluso I damento 8.0.1 pr to dal
senatore Valenza e volto a designare i ricer-
catori con I'cspresslone: « ricercatori-docen-
ti in formazione », I'articolo 8 viene approva-
to senza madiliche,

Si passa all'esame dell’articolo 9.

1l senatore Valenza illustra gli emenda-
menti 9.0.1 e 921, miranti a sopprimere
rispettivamente il primo ed 1] secondo com-
ma, nonché¢ l'emendamento 93.1, volto ad
agganciarc la retribuzione del ricercatori a
quella dei professori assoclati,

S| svolge quindi una breve discussione
sul sccondo comma dell'articolo, con Inter-
ventl dei scnatori Campus e Spltella, del re-
latore ¢ del Ministro, al termine della quale
il relatore propone di modificare il secondo
comma nel senso di inscrire dopo la paro-
la: « ricercatori » lc parole: « prima della
conferma », ¢ il senatore Campus propone
di sopprimere le parole da: «ivi compre-
sa» olla fine del comma stesso, 11 relatore
incltre esprime parere contrario su tuttl gli
emendamenti del senatore Valenza e favore-
vole sull' d o del gore Cam-
pus. Si associa il Ministro.

Si passa alle votazioni.

Gli emcndamenti 9.1.1 ¢ 9.2.1 sono re-
spinti. Dopo una dichiarazione di volo del
senatore Valenza sul'emendamento 9.3.1, 'di
cui l'oratore sottolinea l'utilith, I'emenda-
menta stesso viene respinto,

La Commissione approva I'emendamento
del senatore Campus al mmmn 2, con la
astensi dei senatord ¢ 3

L'articolo 9 viene quindi approvato ncl
testo maodilivato,

Si passa all'esame Yell'articolo 10.

1l senatore Valenza Illustra F'emendamen-
to 10.0.1, interamente sostitutiva dell’arti-
colo, che mira a garantire mazeiore autono-
mia alle singole universith. Segue quindl
una breve discussione nella quale interven-
gono i senatori Ferrara Salute e Spitella,
il relatore ed Il Ministro, al termine della
quale Il relatore propone un nuovo testo
dell’articolo, sul quale il Ministro esprime
un giudizio favorevole ed Il presidente Va-
lituttl annuncia la propria astensione,

Dopo che il senatore Valenza ha dichia-
rato di ritirare il proprio emendamento, la
C issione approva I'articolo 10 nel testo

ti dal senatore Valenza, perche richi

il termine di durata nella permancnza del

ruolo, pid respinto dalla C Issl

11 senatore Valenza Hlustra quindl gli
emendamenti 6.2.1, mirante a sostituire il
secondo comma dell'articolo, 6.2-bis, 1, volto
a introdurre un comma che consente ai ri-
cercatorl di passare ad altre ammnistrazio-
ni pubbliche, di cul sottolinea I'importanza
per evitare la formazione di nuovo preca-
riato, 6.2-bis. 3, con il quale si prevede che
Il rettore possa revocare il posto del ricer-
catore che non ot i alle sue f i

he 6.2-bis.4 e 6.2-bis. S, recantl nor-

Con distinte i
gli emendamenti 3Il 321, 3.31 351 ']
36.1.

Scnza di viene quindi approvato
I'emendamento  interamente  sostitutivo
3.0.1,, come precedeniemente modificato,

Si passa all'articolo 4,

Il scnatore Valenzn illustra gli emenda-
menti 4.1.1, 4.2.1, 43.1, 44.1 ¢ 45.1, volti
a configurare una attivitd del ricercato-
ri diversa da quella proposta nel testo
base in quanto non si prevede il gludizio
di conferma, non si svolge nttivith didatti-
ca nei primi tre anni ¢ si elimina la limita-

me finanziaric.

Dopo che il presidente Valitutti ha dichia-
rato che, pur non votando a favore delle
proposte di parte comunista, si riserva di
ripresentarne talune in Assemblea, 1l relato.
re Scoppola sl dichiara contrario agli emen-
damenti 6.2-bis. 1, 6.2-bis. 4 ¢ 6.2-bis. 5; per
quanto riguardn l'emendamcnto 6.2-bis. 3
non & contrario in linea di principio, ma in-
vita il senatore Valenza a ritirarlo ¢ a ripre-
tentarlo in Assemblea in una formulazione
cocrente al principi del pubblico Impiego.
11 Ministro concorda con 1! relatore.

modificato dal relatore.

S| passa all'esame dell'articolo 11.

1l relatore Scoppola”dichlara dl ritenere
superflua la osservazione dalla 1* Commls-
sione permanente ¢ non condivisibile quella
della 5* C Issione per

Successivamente l'articolo 11 & approvato
senza modificazioni.

Si passa all'esame dell'articolo 11-bis.

Dopo che il senatore Valenza ha illustrato
un emcndamento soppressivo dell'intero ar
ticolo, 1} senatore Campus propone di modl-
ficare il testo. nel senso di inscrire un rife-
rimento alla adozione della planta organica
di cui all'articolo 3 ¢ di subordinare Il tra-
slerimento al consenso degli interessati e
delle facolta.

1l relatore Scoppola fa proprlc le propo-
ste del seratore C 1 n lore
Valenza ritira l'emendamenlo soppressivo
e annuncia l'astensione del senatorl comu-
nisti sul nuovo testo dell'articolo,

L'articolo 11-bis vienc quindi approvato
nel nuove testo proposto dal relatore,

Si passa all'articolo 12,

Scnza discussione viene posto al voti il
mantenimento dell’articolo che concerne |




ricerentori medicl, vista ln presontazione di
un emendamento soppressivo del scnatore
Valenza,

La Commissione approva la proposta.

Dapo brevi interventi del senatori Valen-
21, Paniparzl, del relatore Scoppola ¢ del
presidente Valituttl, it seguito dell'csame &
rinviato ad zltra scduta.

ISTRUZIONE (7))

MARTED! 20 MAGGIO 1986
193" Scduts

Presidenza del Presidente
VALITUTTI

indi del Vice Presidente
SPITELIA

Interviene il ministro della Pubblica istru-
zioue Faleueci.

IN SEDE REFERENTE

Si riprende I'esame sospeso il 7 maggio.

Sl passa all’esame dell'articolo 13.

11 senatore Valenza illustra tre suol emen-
damenti. Il primo, volto a riformulare inte-
ramente il primo comma, stabilendo il prin-
cipio della libarth dl ricerca scientifica ¢ la
possibilith di svolgere compld didatticl an-
che ncll: scuole dirette a finl speciali e di
speci 1l lo, volto a specifi-
care il contenulo dei compiti didattici ed il
terzo volto a stabilire un parallelismo nor-
mativo tra l'impegno didattico dei professo-
v1 universitari e quello dei ricercatori, richia-
mandosi il disposto del decreto presidenzio-
le n, 382.

® a
1 tore Panigazzi propone un

tra ricercatorl vecchl e nuovi.

1l scnatore Panigazzi illustra quindi un
emend 1o tendente a e ire la pos-
sibilita dell'lmmissione anche nei rucli del
personale dirigente di altre amministrazio-
ni; il senatore Ferrara Salute svolge un suo
cmendamento diretto a riformulare il terzo’
comma, nel senso che non si debba preve-
dere una sorta di cursus honorum nell’ac-
cesso ai ruoll della docenza, transitando
prioritariamente nel ruoli degll associati,
che altrimentl traspsrirebbe da una lettura
del terzo comma,

Seguono interventl del senatore Spitclla,
che conviene sull'opportunita di disciplina-
re la materia del collocamento a riposo, del
scnatore Campus che annuncia la propria
astensione sul terzo degli emendamenti pre-
sentatl dal senatore Valenza (per dimostra-
re In tal modo la sua sfiducla nella non
cristallinith -dei concorsl universitari), del
senatore Ulianich che nnnuncl.l a sua vel-
ta l'astensi sul hino cmu o
in quanto tre pruve concorsuali non sareb-
bero a suo dire sufficienti a garontire l'ac-
cesso dei migliori al ruolo della docenza
universitaria, e del senatore Panigazzi che
dichlara la sua | sul desi
emendamento.

Ha quindi la paroia !l relatore Scoppolu.

Egli ritlene pleonastico il primo cmenda.

finite, il ministro Falcusci sottolinea che la
formulazione deve tener conto dell'assctio
normaltivo attuale, In base al quale il tratia-
mento ec del per le non d

ciato di ritirare It proprio emendamento, vi-
sto T'vrientomento del relatore favorevole
ad altra soluzione, vieme approvato l'emen-

& stabilito in via contrnttunle salva 'approva.
zione di un decrcto presidenziale di recepi-
mento. Per questo motivo occorre non sol-
tanto farc rilerimento al decreto presiden-
ziale attualmente in vigore, ma anche ai fu-
turi; circa la previsione di indennita di tem-
po pleno — che attualmente non esiste —
essa non pud esserc introdotta per legge,
violandosi altrimenti l'anzidetto princlpio
di autonomia contraitoale, ma non si pud
neppure escludere che potra essere introdot-
ta in futuro. Sempre n coerenza con i prre-
detti principl, si dice tendenzialmente con-
trario al secondo comma, pure questo limi-
tativo della liberta contrattuale, rimettendoc-
sl comunque sul punto alla Commissione.

Il scnatore Ulianich, preso atto della di-
chiarazione del Ministro secondo cui il si-
lenzio leglslativo non pregiudica la possibilith
centmattuale di una indennitk di tempo pic-
no e che l'emendamento non viene condl-
viso soltanto per cocrenza con il principio
della libertd contrattuale, ritira I'emenda-
mento.

Si passa alla votazione.

gono r ati il prlmo emend
to del re Valenza & quello del
senntore Pauigml (in una riformulazione

meno del ¢ Val inq la ma-

teria & gik trattata nel medesimi terminl da-

gl mlmﬂ 8 ¢ 18; & contrasio al d
Y d‘l V 1 A A .Y

st richiama ad unn logica del tutto diversn,
e parimenti contrario alln soppressione del
terzo comma in quanto costltuisce una di-
sposizione {rrinuncisbile nell'impostaxione
del comltato ristretto, eszendo volta a carat-
terizzare i1 ruolo del ricercatori come « ruo-
lo di trnnllto », Si dice qulndl contrario al-

mento volto a sopprimere # d

(in cul si prevr.d: che i rh:nulorl confermuti
I coral | | anche nel-
le 'dl, ializzazl edinqucllcdl-
rette o finl speciali) facendo presenie che si
orientera per # ritiro in quanto la materia
¢ gib stata positivamente decisa in sede dl
articolo 4.

1l senatore Campus propone di introdurre
unn prechsazione nel senso di prevedere fa
partecipazione del ricercatori confermati al-
{c commissioni di cxame in qualith di cultori
della materin od agli csami di laurea.

11 relatore Scoppola, latervenendo ocl di-
bauilo. 1 dice contrario al primo degli emen-

I pr ti dal ¢ Valenza, ed
altres) contrario alla prassi, invalsa, di con-
sentire ai ricercatori di cssere primi relatori
nclla discussione delle tesi di Jaurca. Quanto
al terzo di del Val
si dice parimenti contrario, in quonto il com-
puto dell'impegno su basc annua & gid pre-
visto dal deercto presidenziale n. 382

1l senatore Campus modifica 1l suo emen-
damento nel senso di precisare che lo par-
tecipazione agh esami di laurca si espliche-
rebbe anche come corrclatori.

Dopo interventi del senatore Panigazzi, che
dichiara di ritirare il proprio emendamen-
to, del senatore Ulianich, che rammenta co-
me nella legislazione universitaria non vi sia
alcuna limitazione circa l'individuazione di
coloro che possono essere relatori delle tesl
di laurcn — dicendosi pertanto contrario, in
quanto limitativo, all'emendamento del se-
natore Campus ed annunciando il suo voto in
tal senso — ¢ del senntore Ferrara, che sot-
tolinea come sarcbbe opportuno, magari in
altra occasione, riprendere la problematica
del I dell'impegno didattito al fine
di stabilirlo su base seitimanale, ha la pa-
rola il minlstro Falcuccl, 11 Miaistro si dichia.
1a d'accordo con le oplnion] espresse dal re-
latore ¢ precisa che a previsi dclia possi-
bilita i partecipare alle commissionl di lau-
rea anche come correlatori costltuisce il
massimo sforzo che pud essere effettuato nel-
Ia direzione di ampliare i compiti del ricer
catori.

Si passa alla votazione,

Con distinte votazioni vengono respinti
gli d t§ del tore Val men-
tre vienc sccolto 'emendamento del sena-
tors Campus, afferente al secondo comma.

L'articolo 12 vine quindi approvato nel
testo cosl emendato.

5i passa all’articolo 14.

Il senatore Valenza illustra tre emenda-
mentl: essl sono volti a meglio specificare
la disposizione dell’articolo 1 (richiamando
anche la disciplina del collocamento a -
poso); a ri (W e la di .ru del d
presidonzinle n. 382 relativamente al pro-
fessorl universitarl per definire il reglme
di Impegno dei rlcercatori unlversitari; a
sopprimere 1l terzo comma, In cul sl preve-
de invece Il passaggio ad altro ruclo solo
per | futuri ricercatori confermati nel caso
in cui non vincano alcuno del primi tre con-
covsi a postl di professore associato, soste-
nendo Yopportunith di un regime omogeneo

¥ del Panig In
quanto distorcente rispetto all'zasotto nor
mativo della dirigenza pubblica. Quanto al-
I’ d: to del tore Ferrarn Salute
propone una rllonnuhzbme dell’articolo ncl

1 a quella dell‘'emen-
demento del senatore Valenza). Viene quin-
di .respinto anche I'emendamento del se-
natore Valenza, volto o sopprimere il se-
condo comma.

Viene approvato infine l'artlcolo 1S, In
un testo riformulato su suggerimento del
ministro Falcucci, nel senso di introdurre
un rinvio che tenga conto anche delle fu-
ture modificazionl dell'attuale disciplina
contrattuale,

Si passa all'articolo 16, concerncnte lo
disciplina dell'assegnazione delle supplenze
al ricercatorl, sul quale vengono prescnta-
u 1 o ¥

senso to, in
ne viene perumo ritirato, Viene quind{ riti-
rato anche il primo dcgil emendamenti pre-
i dal ¢ Val

Dopo che il ministro Faleuccl ha detto
di concordare con le posizioni espresse dal
relatore, sl passa alle votazioni,

Vengono respinti, con distintc votaziont,
i due emendamenti del sematore Valenza e
parimenti viene respinto l'emendamento del
senatore Panigazzl,

La Commissione quindé approva l'articolo
14 nel testo riformulato dal relatore.

Si passa all'articolo 1S.

Il senatore Valenza jllustra un cmenda-
mento sostitutivo del primo comma, volto a
stabilire che il tratt t ico del

n ;rlmo, del senatore Campus, vollo a
precisare In quall istituzioni unlversitarie
P essere I he

del senatore Ultanich nel testo con-
cordato con il relatore,

Viene infine dichiarato precluso il secon-
do emendamento del senatore Campus.

dichlaraziont di fone del pre-
sidente Valitutti e del senatore Ferrara Sa-
lute, l'articolo 16 viene approvato el testo
_emendato.

Si passa all’articolo 17.

1l relatore Panigazz! illustra un emenda-
mento volto a precisare che ai ricercatori
confermati non si applica la previsione di
trasferimento ad altra Amministrazione nel
caso In cul provengano dal ruolo gla previ-
sto attualmente.

Il senatore Valenza illustra un emenda-
mento tendente a sopprimere il secondo
comma, stante l'impostazione dei senatori
comunisti secondo cul non si debbono sta-
bilire normative che discriminlno vecchi e
nuovl ricercatori.

Il ministro Falcucci chiede che, dopo il
prime comma, venga Inserito un comma in
cui sl stabllisce che viene mantenuto il
trattamento ec ico In godl per |
ricercatori provenienti dal ruoclo istituito dal
decreto presidenziale n. 382 del 1980.

S| passa alla votazione.

Senza discussione viene accolto l'emen-
damento del Governo. Il senatore Panigaz-
zi ritira il suo emendamento. Il sematore
Ullanlch dichiara la sua astensione sul-
I'emendamento del senatore Valenza che
viene respinto.

Quindi, I'articolo viene approvato nel te-
sto emendato.

1l relatore Scoppola rileva che, per dar
seguito alle richieste di una formul

pit limpida contenute nel parere emanato

dalla Commissione affarl costituzionlai, sl
provvederd In sede di coordinamento finale
del testo.

Sl passa all'articolo 18, che viene appro-
vato senza discussione nel tesio predispo-
sto in sede rlstretta.

S| passa all'esame dell’articolo 19.

1 ¢ Ferrara Sal preliminarmens

a prevedere una disciplina non tr fa
(come invece viene previsto nel testo) dl
tale pessibilita; Il sccondo, scmpre del sena-
tore Campus, volto a collegare il terminc
della di I li tr itorla, dell’ gl i
ne dellc suppl con lc esig delle
unlversith — soprattutto di quelle pii pic-
cole — e non con il critcrio oggettivo del-
I'espletamento del primo concorso a posti
di profcssore associato; il terzo, del sena-
tore Panigazzi, tendente a rendere perma-
nente la predetta possibliita di g

ne dl supplenzs sl ricercatorl; il quarto,
del senatore Val voito a prevedere una

nicercatori confermati & pari al 70 per cento
del corrispondente trattamento dei professo-
i associati, con riferimento el regime di
impegno per il quale si opta. lllustra altre-
s! un secondo cmendamento, volto a soppri-
mere il secondo comma in cut sl prevede
che la progression: economica non possa
prevedere pitt di quattro scatti biennali di
anzianita.

1l senatore Panigazzi lllustra un emenda-
mento sostitutivo volto a prevedere che nel
caso di opzione per Il regime di impegno a
tempo pieno venga COTTISPOSiO un &8segno
aggiuntivo, pari al 70 per cento di quello
erogato ai professori associati che optino
per H tempo plcno.

11 scnatore Ullanich illustra un cmenda-
mento integrativo del testo predisposto in
sede ristreita, in cul sl stabilisce che il trat-
tamento cconomico dei ricercatori, nel caso
di impegno a tempo definito, & pari al 50
per cento del trattamento economico globale
previsto per il regime di impegno a

jone delle al ricercatorl
con l'unico limite riferito alla consecutivi-
th di due anni di supplenza; il quinto, pre-
sentato dal senatore Ullanich, volto & con-
sentlre l'assegnazione di supplenze fino al-
U'espletamento del primo concorso succes-
sivo al conferimento della supplenza me-
desima.

Dopo che il relatore Scoppola sl & detto
contrario a tutti gli emendamenti, dichiaran-
dosi peraltro disponibile ad accettare mec-
canismi di carattere oggettivo e non collegati
ad esigenze oggettive, il senatore Valitutti
presenta un emendamento nel senso auspica-
to dal relatore.

Si apre la discussione, nel corso della quale
il senatore Campus ribadisce 'opportunita di
tener conto delle esigenze delle plecole sedi e
delle relative scuole di specializzazione ed
il senetore Valenza sottolinea come I'impo-
stazione della sua parte politica sia volta an-
zitutto ad evitare che gli attuali dicercatori
sl demotlvino nell'attesa di divenire docenti,

itando coerente con la logica secondo cul

pleno, introducendo perd, oltre al tra:ta-
mento stipendiale, una separata indenmita di
tempo picno.

1l relatore Scoppola fa presente In primo
lucgo che gli stessi rappresentantl dei ricer.
catori 5i sono dichiarati contrari ad una de-
terminazione legislativa dei loro trattamen.
to retributivo in misura percentualmente fls-
sa risp al professori iatl, in q
cio limiterebbe grand 1a oro It

é possibile largheggiare con gli attuali -
cercatorl una volta che of sia approvato il
principio dell'ssaurimento del ruolo.

Al fine di addivenire ad una formulazione
concordata | lavori vengono sospesi.

La seduta viene sospesa alle ore 18,45 ed
& ripresa alle ore 1855,

11 relatore Scoppola fa presente di aver

contrattuale. In secondo luogo, (a presente
che la previsione di un rapporto retributivo
ira regime o tempo pleno ¢ regime a
definito, stabikto ncl 50 per cemo, L3 volto
ad incentivare l'opzione verso il tempo ple-
no. Infine, fa presente che Ia previsione dl
soli quattro scattl blénnali di anzianith ca-
ratterizza il « ruclo di transito = che i va ad
Istituire per i nuovl ricercatori.

Dopo che il senatore Spitella ha fatto pre-
sente che al momento nen & prevista alcuna
imdennita dl tempo pienc. per | ricercatori,
dacche non ¢ previsto un regime a tempo de-

\

dato con il senatore Ulianich un e-
mendamento modificative dell’articolo.
S| passa alla votazlone.

1l primo emendamento, del senatore Cam-
pus, & messo ai voli per partl separate: vie-
ne nccolta la prima parte, relativa alla pos-
sibiltA di supplenze nel corsl di laurea e
nelle scuole dirette a finl speciali; non ¢ In-
veee accolta la sccondn parte.

Veng r Y d
nalore Panigazzi
tore Valenza,

Dopo che il presidente Valitutti ha annun-

del se-
del sena-

nom:hé quell

te all'esame della materia trattata nel Ti-
tolo II (concerncnte norme sul concorsl e
per il rlequilibrio della docenza), annunzia
che su di essa sl asterrd in attcsa di mag-
glorl chiarimentl, esprimendo perplessita so-
pratiutto sull'articolo 23, relativo al cosld-
detto « riequilibrio » della docenza.

Il relatore Scoppola sottolinea come le
disposizion] introdotte In sede rstretta sia-
no volte a fornire precisc garanzie rispet-
to ella possibilita di eliminare il soprannu-
mero del ricercatori universitari. Peraltro,
conviene sul fatto che le disposizionl circa
Ia titolarita della disciplina non sono stret-
tamente connesse con la restante materia.

Il mministro Falcuccl, intervenendo a sua
volta, sottolinea come una serie di norme
sono prettamente connesse con {a prima par-
te del provvedi to, incidendo sui
nismi concorsuali; circa l'articolo menziona-
to dal senatorc Ferrara Salute dichiara che,
se le perplessith che emergono in proposito
dovessero essere tali da ritardare 1'iter dcl
provvedimento, risulterebbe preminente I'in-
teresse a definire la disciplina sullo stato glu-
ridico del ricercatori. Avverte che, comun-
que, sl rimettera, sul punto, al gludizio della
Commissione.

11 seguito dell'esame viene quindi rinviato
ad altra seduta.

ISTRUZIONE (7)

MERCOLEDI 21 MacGlo 1986
194" Seduta

Presidenza del Presidente
VALITUTTT

Intervengono il ministro per il coording-
menio delle iniziative per la ricerca scienti-
fica e tecnolopica Granelli e i sotrusegretari
di Stato per la pubblica istruzione Amalli-
tano e Maravalle.

Si riprende l'esame dell'articolo 19, rin-
vialo ieri.

11 senatore Puppi illustra cinque emenda-
menti, volti a garantire un cffettivo rispetto
della cadenza dei concorsi, l'utilizzo dei po-
sti dispanibili e la estensione delle procedu-
re concorsuali, previste per gll ordinari, ai
concorsi per gli associatl.

Il senatore Panigazzi illustra un emenda-
meato volto a snellire le procedure concor-
suali per i ricercatori conl’crmau che parle
cipano ai si ad d per
acquisila la prova didattica.

Tl scnatore Campus illustra un emenda-
mentn volto a chiarire la portata del primo
comma

1l senatore Ulianich si dice favorevole al
primi tre emendamenti illustrati dal sema-
tore Puppi, sottolineando perd I'opportuni-
ta di una migliore formulazione relativamen-
te all’estensione delle « modalita » concur-




suaii.

11 relatore Scoppola si dice favorevole al-

I'emendamento del scnatore Campus; quan-
to agli emendamenti del senatore Puppi,
accetia in una diversa formulazione il pri-
mo cmendamenta, che viene pertanto ritira-
10; invita a riformulare il secondu ¢ i terzo
fondendoli in uno sol; ¢ prega di dititare il
quarte al fine di evitare che una veluce mes-
sa a concorsu dei pusti ad ordinaio pre-
cluda Faceesso a questa fascia deglt ottuall
ricercatori. Quest'ultimo emendumento vie-
ne ritirato, od alires) viene ritirato V'emen-
d det Panlga:zi, in vista di
una presentazione in Assemblea, dopo che il
relatore si & detto su dl esso neitamente
contrarlo. 1l senatore Scoppula esprime per-
plessita anche sul quinto emendamento del
senature Puppi, stante la formulazione non
perspicua, ed anche questo cmendamento
viene ritlrato.

1) senatore Ulianich presenta la nuova for-

lazi dei due it i in preca-
denza presentati dal senatore Puppi, cul que-

st'ultimo aderisce.

Si passa alla votazione.

Con distinte volazioni vengone approvat
Yemendamento del senatore Campus e quel-
lo del senatore Ullanich.

Per dichiarazione di voto sull'articolo nel
suo insieme interviene 1l senatore Campus,
che & favorevole ¢ sottolinea perd la sus pei-
plessita sulla materia coocorsuale, che va
attcntamente ripensata, dacche non & per
nulla soddisfacente l'attuale normativa. St 13-
serva pertanto di presentare emendamenti
in Assemblea. Anmunciano la propria asten-
sione 1 senatorl Ferrara Salute, Ulianich ¢
Valenza, quest'ultimo a nome dell'intero
Gruppo comunista.

L'articolo 19 viene quindi approvato, con
talune correzioni formali, nel testo emen-
dato.

©osi passa all'articolo 20.

11 senatcre Puppi illustra duc emendamen-
tiz il primo volto 5d accrescere ] umer
det postl di associnto da assegnare in rein-
sivne ol numero degli atwali ricercatori ed
il secondo volto a preveder: un inquadra-
menio dei ricercatori negli stessi raggruppe-
menti stabiliti per gli associati.

1l rel ppola si die f ie al
primo emendamento, purchi la pemcentuals
sia infertare a quella proposta pell’emenda-
mento e si dichiara contiario al secondo
emendamento (per Ja parte non preclusa) in

quanto bbe una situarione di

difficolth attuativa.

1l primo emendamento viene ritirsto, -
sendosl convenulo con il relatore di moditi-
carc Il testo basc, ¢ parimenti viens ritirato
11 secondo emendamento, in vista della pre-

§ia= catslons b G0 BT di indick

2 p in sede di A

Dopo che (I senatore Ferrara Sahite ha
snnungisto In propria astensionc, larticolo
20 viene approvato nel testo riformulato dal
relatore.

Si passa all’articolo 21.

¥ i

d:

7i illustra un cmendamento volta a preves
derc un parcre vincolante del CUN, senlite
le universita,

1) senatore Ulianich si dice favorevole al
primo emendamento del senatore Puppi. 11
presidente Valitutti susticne, viceversa, che
non si debba prevedere un parere s confor-
me», ma un parere semplice da parte del
CUN, giudicando altres} ir le un in-
&remento di 16,000 posti della dotazlone do-
cente,

primo comma dell‘aiticolo).
Il senatore Ulianich si dice favorevole agli
emendamenti in questione
Si apre quindi un dibattito circa I'opportu-
nita di approvare in sede di Commissione
Larticolo, viste le perpléssita che sono emer-
se in proposito: il relatore fa presente che
non viene assolutamenle inlaccata la titola-
ritd del docente, ma che st attenua per
i futuri docenti universitari la  rigidita
della titolariti prevedendosi comunque il
1

1l rel Scoppola si dice
contrario al primo emendemento del sena-
tore Puppi ed a quello dcl senatore Panl-
gazzl, dacché la procedurn attuale gld
prevede la partecipazione delle universita
nella fase di predisposizione del piano qua-
driennale universliorio, consentendos! con
tali proposte un blocco della procedura at-
tuativa e o possibllita dl spinte corporati-
ve. Si dice altres] contrario ol secondo emen-
damento del senatore Puppi e favorevole
al terzo da Inserire perd come comma ng-
giuntivo anche nll’articolo 3, come coordina-
mento.

Si passa olla votazione.

Viene rltirato l'emendamento del scnato-
re Panf I: pol con dinti ionl, ven-
gono respinti i primi due emendamenti del
senatore Puppl. Viene Invece approvato il
terzo emendamento del senatore Puppi:
titolo dl coordinamento, si convicne che,
anologa forrulazione, viene inserita nell'ar-
Hcolo 3, dopo il primo comma.

Dopo dichiarazioni dl astenslonc del se-
nntore Ullanich e di contrarieth dei senatord

isti, la C: i PR I'arti-
colo 21 nel testo emendato.

SI passa sll'articalo 22,

If senatore Puppi illustra un emendamen-
to al primo comma, volto ad eliminare il li-
mite quantitativo (previsto nel numero di
5.000) per | posti che possono essere esclusi
dal riassorbimento di cul allarticolo 21 del
decrto presidenziale n. 382. Fa presente che
gli altri due emendamcenti soppressivi risul-
tano conseguenziali.

T sermatore Panigazzi fliustra un emenda-
mento volto a p dere il parere vincol
del CUN nella manovra sul riassorbimento,

Il relatore Scoppola sl dichlara contrario
a tuttl gl emendamentl presentati.

1l sottosegretario Maravalle sl dichiara
d’accordo con in relatore.

Dopo che il senstore Panigazzi ha ritirato
i) proprio emendamento, con distinte vota-
ziohi vengono respinti tutt ¢ tre gll emen-
dament! del senatore Puppi.

Seguono dichiarazlonl di voto sull'arti-
colo del presid Valitutt! [
poiche con esso sl rende permanente lo squi-
librio attuale tra le due Frace docenti; del
senatore Ullanich, di astensione, temendo
che il residuo sopronnumere verrh succes-
sivamente Inserito nell'organico; e del sena-
tore Puppl, che annunzla il voto contrarlo o
nome del Gruppo comunista.

L'articolo 22 & quindl approvato nel testo
predi in sede ristretta.

1l senatorc Puppi illustra tre d
menti, volti a modificare fa procedura di
emanazione del decreto che flssn gl or-
ganici delle universith m pe-
rere del CUN); i eriter! cul attenerst 2 tal
finc: la dotasione organica del docentl. da
portare o 46.000 posti. 1i senatore wa-v

Si passa all'articolo 23, concernente il ri-
equilibrio della docenza.

11 senatore Puppl illustra due emendamen-
1l ed Il relatore 3i dice favorevole al primo
e wnr:-r!o nl. secondo (la relativa disposi-

zions nel

del d imo. Il sena-
tore Ferrara Salute sostiene che va ripen-
sata l'intera disciplina del'accesso alla do-
cenza, visti i problemi che atiualmente si
pongono; il presidente Valituti sottolinea
a sua volto la contraddizione tra concorsi
banditi per raggruppanenti ¢ catledre vinte
per singoli insegnameati. [ senatore Ulianich
si dice perplesso anche sul primo comma,
che consente procedure di trasferimento nel-
V'ambito della stessa facolta senza dichiara-
zione formale di vacanza. Il senatore Cam-
pus si assocla al senature Ulianich.

11 relatore Scoppola, a nome del Comi-
1ato, annuncia di nderitc alla disfunzionc del-
Varticolo dal testo proposto con l'intesa di
presentare in Aula, in una formuluzione con-
cerlata, con ghi altri commissari. un emenda-
menio relativo alla stessa materia: prende
allo la Commissionc,

Si passy allarticole 24,

11 scnatore Puppi accella Finvito del rela-

tore a trasformare in ordine del giormo il suo
emendamento che pertanto viene mitirato.

Senza discussione l'articolo 24 vienc ap-
provato nel testo predisposto in sede ri-
strelta.

1! senatore Panigazzi ritira a questo punto
tre articoli aggiuntivi volti a riordinare in
taluni punti la disciplina del dottorato di
ricarca che si presenta altualmente insodi-
sfacente, e che va pertanto rafforzato. Si
riserva di presentarli in sede di esame in As-
semblea per consentirne un ampio dibatlito
in merito.

Dopo interventi della scnatrice Nespolo,
del senatorc Spitella e del relatore Scoppola,
la Commissione a maggioranza conferisce 2
quest'ullimo il mandato a riferire favoreval-
mente all'Assemblea. Resta Inteso che — sc
nccessario -— si procederh ad una nuova sc-
duta per il coordinamento del testo, nel qua-
le si proporra che vengano dichiarati assor-
biti i discgni di legge nn. 295, 1152 ¢ 1420. T)
presidente Valitutti avverte che il titolo del
provvedimento risulia aliresi mealificato per
e cabto della materia traitata.

ISTRUZIONE (T)

MeRrcoLrnl 4 Giugno 1986
196° Beduln

Presidenza del Presid

VaurturTt

Interviene il sottosegretario di Stato per

la pubblica istrugione Maravalle,

IN SEDE EFERENTE

(Coordinamento)

Dopo che il presidente Valitutti ha ricor
duto che nella precedente seduta del 21 mag-
gio la Commissione, nel conferire sl sena-
tore Scoppola Il mandato a riferire favo-

revolm sll'Assemblea sul discgno di leg-
ge n. 1352 nel testo proposto, aveva ritenu-
to rio che si pr al coordi-

namento del teslo stesso, il relatore Scop--
pola riferisce sulle modifiche formali ap-
portate, miranti essenzialmente 2 riordinare
le norme a seconda che si riferiscano ai ri-
cercatori da confermare, ai ricercatori con-
fermatl oppure ad entrambe le categorie,
t_mnché a modificare l'ordine degli articoli
in base a un pilt corretto criterio logico.

11 relatore Scoppola prosegue ricordando gli
agelustament] formall apportati agll artico-
112, 3¢c4 e ad una richiesta di chiari-
menti del presidente Valituttl, cul st asso-
cla il senatore Ullanich, prende atto delln
opportunith di suddividere l'articolo 8 in
due commli, specificando, all'inizio del se-
condo comma, che | ricercatori confeninati
cul si riferisce il comma 1 dell'articolo, so-
no collocati in altro ruolo eatro due annl
dal termine dl cui al primo comma.

11 relatore Scoppola, avviandosl alla con-
clusione, precisa, con riferimento a quanto
da lui dichiarato nella seduta del 29 mag-
glo scorso, che le sue osservazionl relative
al trattamento ecenomlco dei ricercatorl ri-
portavano le preoccupazionl espresse da ta-
lune rappresentanze del ricercatori stessi,
non unanimemente condlvise. Inflne segna-
In come 1l comma 3 deli'articolo 16 colmi
una lacuna logica del testo.

Prende quindi la parola ! senatore Pani-
gazzl, il quale sottolinea I'opportunith che
la relazione all’Assemblea, nel dare conto
delle risorve esp dat i {ali
sti — pur globalmente favorevoli al prov-
vedimento — ricordi In particolare 1 loro
rilievi in materia di dottorato di ricerca.

Non facendosi osservazion!, le modifiche
dl coordinamento sono quindi accolte dalla
Commissione, che conferma al senatore
Scoppola il mandato di riferire all’Assem-
blea In senso favorevole al testo coordina-
to, nel quale sl proporra che vengano di-
chiarati assorbiti | dlsegni di legge nn. 295,
1152 e 1420.

IL PCI CONTINUERA’ NELL'AULA DEL SENATO LA SUA FINTA OPPOSIZIONE
AL PROGETTO REAZIONARIO SUI RICERCATORI. E LA CGIL ?

(nunzio miraglia)

Giid nell'ottobre 1986 (v. "Universitd Democratica”, n. 2, ottobre '84) era stato denuncia-
to come la posizione del PCI di mettere ad esaurimento 1'attuale ruolo dei ricercatori e di
prevedere un nuovo canale di reclutamento a termine fosse grave "perché si muove di fatto nel-
la logica della restaurazione accademica" in quanto "reintroduce una figura precaria e subal-
terna di formazione equivalente inevitabilmente alla vecchia figura dell'assistente a termine
che veniva per l'appunto licenziato dopo 10 anni di presenza nel ruolo , se nel frattempo non
riusciva a prendere la libera docenza. Anzi, nella proposta del PCI, le caratteristiche preca
rie della figura di formazione-reclutamento verrebbero accentuate dal fatto che per rimanere

nell'universitd sard necessario superare un altro concorso." In questo modo "il PCI offre og-

gettivamente alla parte pill reazionaria del mondo accademico cid che da tempo essa chiede: for
mazione-reclutamento precaria di lunga durata ed emarginazione degli attuali ricercatori.”

Dopo circa due anni e alla luce soprattutto delle posizioni e dei comportamenti espressi
nell'ultimo anno dai senatori del PCI nella commissione istruzione, le valutazioni su richiama

te vanno necessariamente e notevolmente modificate. Non & pit possibile oggi infatti affermare

che il "PCI offre oggettivamente alla parte pil reazionaria del mondo accademico cid che da

tempo essa chiede". E' il PCI (o meglio il gruppetto di professori che finora ne ha dettato la

politica) che & SOGGETTIVAMENTE e in prima linea impegnato a portare avanti il disegno di re-

staurazione dell'Universita.

Con cinismo e freddezza il PCI ha sostenuto in ogni sede il proprio progetto reazionario.
Prima (settembre-dicembre '84) dentro il CUN,in occasione dell'elaborazione e approvazione del
prescritto parere, attraverso l'allora responsabile nazionale del settore universitario, che &
rimasto totalmente isolato (trovandosi contro perfino gli altri 8 membri iscritti al PCI).



Il parere approvato a stragrande maggioranza dal CUN,che si esprimeva chiaramente contro la
messa ad esaurimento del ruolo dei ricercatori e contro la creazione di nuove fascie di re-
clutamento a termine, & stato calpestato dal ministro tra l'entusiasmo dei dirigenti del PCI
e della CGIL.

Nel giugno '85 al Senato la commissione istruzione (in sede deliberante naturalmente)
inizia la discussione del disegno di legge governativo e il gruppo del PCI si mobilita a dife
sa di quello che & il punto cardine del piu generale progetto di restaurazione politico-acca-
demica: la messa ad esaurimento del ruolo dei ricercatori e il nuovo reclutamento precario.

Nel suo primo intervento in commissione (19 giugno '85) il sen. Valenza, a nome del
gruppo del PCI, illustra i punti 'qualificanti' della posizione del PCI: messa ad esaurimento
del ruolo dei ricercatori stabilendo "precisi meccanismi che consentano lo svuotamento del
ruoclo"”; assimilando "il pid possibile la posizione giuridica, economica ed i diritti di parte
cipazione dei ricercatori agli organi rappresentativi a quanto & gia stabilito per i professo
ri". Il sen. Valenza torna a intervenire il 17 luglio per far presente "che la proposta del-
la sua parte politica & nel senso di un ruolo ad esaurimento, come ipotizzato fra le alterna-
tive previste dopo il periodo transitorio, ritenendosi altresi storicamente superato il ruolo

dei ricercatori in quanto troppo separato dalla docenza."

Da questo momento in poi entra in funzione il comitato ristretto della commissione
istruzione (permanentemente assenti i rappresenﬁanti del PSI, del PSDI e del PRI) che elabora
(con 1'accordo di DC, PCI e PLI) vari testi, tutti perd aventi in comune le seguenti caratte-
ristiche: messa ad esaurimento del ruolo dei ricercatori e introduzione di un canale di reclu
tamento precario e subalterno, senza nessun riconoscimento economico e normativo per gli at-
tuali ricercatori e senza alcun reale sbocco nel ruolo degli associati. Insomma il sen. Va-
lenza, nel comitato ristretto -una sede in cui & determinate-, abbandona tutti i punti

esposti in commissione eccetto uno: la messa ad esaurimento del ruolo e la costituzione
di nuovo precariato.

Per 6 mesi la commissione non viene pil riunita e le varie versioni dei progetti "Scop-—
pola-Valenza” vengono totalmente respinti dalla categoria, fatta eccezione un gruppetto di ri
cercatori romani (v. pag. 2).

Il sen. Valenza ritorna ad intervenire nella seduta del 23 gennaio '86 per difendere
1l'operato del comitato ristretto (cioé del suo operato e di quello del sen. Scoppola) affer-
mando che "per quanto riguarda il merito del documento (elaborato dal comitato ristretto),
una scelta fondamentale € quella della messa ad esaurimento del ruolo dei ricercatori. Prose
gue riproponendo come necessari quei miglioramenti per gli attuali ricercatori che si & ben
guardato dall'inserire nel documento del comitato ristretto.

La discussione riprende il 26 febbraio '86 e, di fronte all'ipotesi del PSI di rinviare
la scelta sull'esaurimento del ruolo e di approvare nell'immediato un provvedimento-ponte, il
sen. Valenza, ricorda nuovamente "che la sua parte politica concorda su di un punto fonda-
mentale —quello della messa ad esaurimento dell'attuale ruolo dei ricercatori- essendo aper-
ta alla ricerca di soluzioni pid idonee sui rimanenti problemi". In questo modo il sen. Valen
za chiarisce definitivamente quale & il vero obiettivo del PCI e da questo momento in poi ri-
peterd lo stesso concetto in ogni occasione (anche a sproposito), come un vecchio disco incan
tato.

Il sen. Valenza il 16 aprile '86 interviene sull’accordo improvvisamente raggiunto
nella maggioranza che prevede,ancora una volta, la trasformazione del ruolo dei ricercatori in
un ruolo a termine,senza nessun miglioramento dell'attuale ruolo e con la solita inconsistente
manovra di 'svuotamento' del ruolo prevista in tutti i precedenti progetti "Scoppola-Valenza",
manifestando "il giudizio positivo dei senatori comunisti sulla bozza presentata dal senatore
Scoppola, che riesce a conciliare il mantenimento delle piti significative scelte di fondo gia
espresse dalla Commissione con i suggerimenti formulati dal mondo universitario (?!) e dalle
varie forze politiche. In particolare,trova apprezzabile la decisione di non dare vita ad una
terza fascia di docenti, attraverso la previsione dello scorrimento (?!) degli attuali ricer-
catori confermati verso le fasce alte della docenza, cui si accompagna la configurazione di
una nuova figura di ricercatore,inteso come docente in formazione."

Dopo appena una settimana, il 23 aprile, su un testo sostanzialmente identico a quello
appena elogiato, il sen. Valenza "dichiara che il giudizio dei senatori comunisti sull'impian
to complessivo del provvedimento non pud essere positivo, nonostante gli apprezzabili sforzi

compiuti dal relatore Scoppola per conseguire il pili ampio consenso: non sono condivisibili,



in particolare, le norme che di fatto creano una terza fascia docente"” (2!).

Insomma il PCI impiega una settimana per rendersi conto che il suo vero progetto pud es-
sere approvato dalla maggioranza e gquindi decide di fare una finta opposizione. Da guesto mo-
mento inizia il rituale dellaz presentazione di emendamenti migliorativi che saranno tutti si-
stematicamente e tranquillamente respinti.

Il sen. Valenza, durante il rito, ne commette un'altra delle sue sottolineando il 20 mag
gio "come 1l'impostazione della sua parte politica sia volta anzitutto ad evitare che gli attxé:
1i ricercatori si demotivino nell'attesa di diventare docenti, risultando coerente con la 106;
ca secondo cui & possibile largheggiare con gli attuali ricercatori uma volta che si sia appfg
vato il principio dell'esaurimento del ruolo" (intervento fatto in occasione della votazione
dell’art. 16). Lo stesso ricatto, con lo stesso linguaggio, gid espresso dal sen. Scoppola il
26 febbraio '86 che aveva affermato "che solo nel caso di una messa ad esaurimento del ruolo
degli attuali ricercatori si possono consentire effettive concessioni alle richieste di costo-
ro."

Infine, alla vigilia della discussione in aula, l'articolo sull'"Unita" del 13 giugno
'86, firmato dal sen. Valenza (sotto riportato).

E' il preannucio che il PCI anche in Aula condurrd una opposizione di 'bandiera'’; cioé
lascera passare la sostanza del suo vero progetto attribuendo,la 'colpa' dell‘approvazione
al partiti della maggioranza. In questo modo il PCI pensa di potere salvare la faccia di parti
to di sinistr&, progressista, rinnovatore, democratico, ecc. ecc. -

L'"Unit3d" mettendo l'articolo del sen. Valenza insieme alle scadenze della CGIL gioca un
brutto tiro a quest'ultima. Infatti la CGIL stava facendo di tutto per rendere credibile la
sua proposta di rinvio della scelta sull'esaurimento del ruolo e di un provvedimento-ponte (la
proposta che & stata mesi addietro avanzata dal PSI e poi, con un voltafaccia, da questo parti
to rimossa). C'é& da augurarsi che la CGIL prenda le distanze e critichi pubblicamente le scel-
te e i comportamenti parlamentari del PCI. In questo modo la CGIL si metterebbe dalla parte
della stragrande maggioranza dei suoi iscritti e della maggioranza dei docenti-ricercatori del
PCI,contrari alla messa ad esaurimento del ruolo dei ricercatori, e si schiererebbe realmente
contro il pili generale progetto di restaurazione accademico-parlamentare portato avanti anche
dal PCI.

Nell'Universitd, Il bloceo del pro- | progetto
cesso riformatore che avrebbe do- | stato svuotato di ogni valido contes
vuto far nguuo all'assetto deliz | nuto Innovatore e riallineato al-
docenza, ha determinato una gis | I
tuaziene di erisi e dl ingovernablll- | del ministro Faleucel Su
td. Il governo persegue un disegno
di mera difesa dell'esistente e di re- | recuperata l'adesione del Pgl @ ri-
staurazione degll antiquati mecca- | compattata la ranes.
nlsmi e de! tradizional) asselt! di -
potere, come dimostra Ia presenta- | inacceliablle, anzituito perché ri-
zlone al Cun dl un disegno di legge
del ministro sul «riasselto omm:b 1e del ricercalori, senza dar vita al-

E PUniversita prepara
una giomata di sciopero

ROMA = Una settimana di lotis articolata dal

I'Unita

g:r‘l“-plwaphdno‘ uella
dizione e il M.\mla

VENERD!
13 GIUGNO 1886

- per i ricercatori

Si fara il 25 giugno, all’inizio di una settimana di lotta promossa
dalla Cgil - II nodo dello stato giuridico e i gravi ritardi

del 1980, 1 segnali di questa linea so-

no moltl, 5i va dai l’ond:rer La ricerea erogati
sministero aldl ogni programmazio-

offrire, contestualmente, al ricer-

zatlvo. dell'Universits, che mortifi-
ca wileriormente l'aulonomia unl-
versitaria e lautogoverno degli
atenel, a favore del centralismo mi-
nisteriale,

La pmlesu conltro ia polltica go-
vernativa vede in prima linea | ri-
cercatorl universitarl, | quall re-
spingono la proposta dl legge sullo
estalo gluridicos nppmnu dalla
maggioranza di governc nella
commissione Pubblica Istruzione
de! Sennto, Lo scontro ors sl spo-
sterd all'Assemblea del Senato, per
merito del Pel e della Sinlstra Indi=
pendente, che hanno ritirato I'ade-
slone alla sede dellberante dopo
aver constatato che l'originario

va dl mensione e qualitd dell'offerta

catori In servizio (conle t) ef- | uni ris che scaturiridalls ri-
fettive pou:bmu 'dl accesso alla | forma degll erdinament! didattic]
docenza 1l ordinari e de- | (istituzione deldiploma di primo le
gliassociatl) h é pmucnhb vello, formazione universitaris del
le mediants Ia dli ! delln scuola di ognl ordine

blennale dei concorsi e u determb-
nazfone dell'organico della docen-
za In 46 mila unitd (calcolando clod
anche gli attuall 16 mila post! dej
ricercator! come parte essenxisle
della funzione docente). Non pono-
no caicolarsi nella d:

¢ grado, ece,
Del tutto lllusoris, &l Umile del-

me magg:
fre Bmils post! rieavabdili dal bloceo
del rh.mmmmuo del puu di as-

mente, | post] de} membd-do-

tratta,
lnmu. dl un limite mawmo per

centl in for Que-
stinonsono uauuuomln un sere
vizio all'Universitd,

Il ricereatore-docente In forma-
slone coxtitulrd Ia parte piQ moblie,
flessiblle e seleitiva del rucli unis
versitarl, Il che non comporia —
come akcunl temono — la creazione
dl nnovn precariato, Il Pel propone
‘che gll access! siano rammat!
In rapporto aght :bo&m consentiti

rianico & 46 mila
pot! ponde alla six
tunzione di fatlo esistente nell'Uni
versitd ma é glustificata dalia nuo-

un'op affidata alla gestio-
ne diserezionsle ed incontroliats
d‘:*l mlullmu della PJ‘; ‘rg;.lﬁ%:
se. vorare
m ttuale del
pm!enou sxsoclatl, tn una reale
va d! scorrimento verso la
docenza, In messa ad esaurimento
del ruolo del ricercatori confermat!
costitulsce, secondo ) Pel, Ia condl
rione per superare, nell"Universitd,
ogx}! forma dl docenza subalterna
(nel tesio della maggioranzs non a
caso 8l uss l'espressione sassistenza
didatticas a proposito delle funzio=
i del ricercatori). Nel dlsegno di

Yausplealo reclutamento di una
nuova figura a cul, sscondo Ul pro-
gotto Pei, I'Universith non deve
chledere ni di servizio, ma
ofirire le condizion! per la migliore
formazione scientificae d o
m preparazione al concors! per

La proposia della mfmunn.
invece, non differenzia | nuovl ri-

eereator! da quelll attualmente In
&ervizio, ma li assimlia in un ruclo
che al vuole mantenere distinto e
separnto dalla docenza mediante
una te limitazione delle fun~
© del diritti del ricereatori,

La via glusta & un'altra; istitutre

! nuovo canale di reciutamento od

ruoll pon docent! e non ﬁ

dell'Universitd, Evidentemen

ba )gaau fiducia nella mmlﬂ

della manovra di scorrimento ver-
viene ipo~

perli
scimento di tutt] I diritt! uqumtl.
andando anche olire th d.bm




SI RIPORTANO. PERCHE’ SE NE CONDIVIDE I CONTENUTI,

PUE INTERVENTI

CONTRO L”INTRODUZIONE DEL NUMERO CHIUSO IN QUALSIASI VERSIONE.
DECENTRATO O CENTRALIZZATO, IN QUANTO PER QUESTA VIA, CON LA SCUSA DI
VOLERE RISOLVERE LE INSUFFICIENZE DELLA STRUTTURA UNIVERSITARIA, SI
VUOLE RIPRISTINARE L‘UNIVERSITA’ DI ELITE,

n. 18 = sabate 10 maggio 1986 = Rinascita

Due contributi sulla proposia di “numero chiuso

Altro che
delle

posizioni di partenza

* di Federico Caff

B Ho ripetutamente insistito, di fronte
alla richiesta rivoltamii di un intervento

ambito della inchiesta sui problemi
dell'Universita italiana, nel far presente
la mia situazione attuale di professore
«fuori ruolos: collocato, cio?, in una spe-
cie di limbo, che non & quello del pensio-
namento, ma che comporta I'abbandono
dell'insegnamento attivo, ¢ quindi del
contatto diretto nei confronti degli stu-
denti. Posso, invece, seguire gli studenti
nello svolgimento della tesi di laurea,
svolgere seminari, partecipare al consigli
di facolel ¢ alle votazioni. In questo modo
sono ancora in grado di influire sulle de-
cisioni della facoltd cui appartengo; ma
con 1l ritegno di non interferire in manie-
ra ingombrante sui desideri dei colleghi,
sui quali grava l'onere didattico e I"attivi-
ta di ricerca non obsolescente, ma proiet-
tata verso il futuro.

Questa posizione amministrativa, che &
dovuta avviamente al raggiungimento di
un limite di et gia troppo prolungato (su-
periore a quello esistente all’estero), do-
vrebbe in qualche modo essere compen-
sata dal vantaggio «dell'esperienzas. Vi &
una qualche validita in questa ipotesied &
la sola ragione per la quale ho ceduto alla
cortese insistcnzaconlaqualeéstatari-
chiesta la mia testimonianza. In base,
dunque, non solo ad una esperienza di
vita, ma anche di qualche mio scritto sul-
I argomento (in particolare «Politica eco-
nomica nazionale e scelte di politica uni-
wversitaria in ltalias, Ricerche Economi-
che, n. 3 1984), considero una vera iattu-
ra che il numero chiuso o programmato
(gli espedienti semantici costituiscono
una specialith nazionale) formi oggeito di
dibattito e anche di gid avvenuta attuazio-
ne in alcuni settori delle universita statali.

Che il numero chiuso sia adottato nelle
Universita libere non mi interessa. Nel ri-
cevere molti studenti, a loro richiesta, per
chiarimenti sui piani di studi ho avuto
numerose dichiarazioni da parte di colo-
ro che si trasferivano da Universita libe-
re, dichiarazioni secondo le quall essi mo-
tivavano la decisione per il fatto di sentir-
si troppo erobottizzati» nelle facolta di
provenienza. Pud darsi che si trattasse di
mera razionalizzazione di insuccessi in-
contrati. Ma gli occhi ¢ le allusioni di que-
gli studenti li ho conosciuti io e sono stato
cenvinto della sincerit delle loro argo-
mentazioni. In aggiunta, ho avato come
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Che cosa fare
all’ingresso
e ail’uscita
di Giovanni Battista Gerace

indimenticabile collega il professor Pie-
tro Onida, docente di ragioneria, al quale,
clamorosamente, non fu rinnovato un in-
carico di insegnamento in una Universita
libera per il solo fatto che un suo figliolo
(oggl anch’egli prestigioso docente) si era
iscritto all'Universitd statale. Non ho
quindi ragioni, in base alle mie personali
esperienze, per avere particolari motivi
di apprezzamento per le Universita libe-
re. Se si avvalgono, tra I'altro, di criteri
selettivi e ritengono che siano «obicttivis
¢ non discriminatori & affar loro e ognu-

no & libero di illudersi come crede.
L'Universnh statale, invece, non pud ri-
realizzare

tenzas, che & precetto tipico di ogni ri-
spettabile concezione liberale. E allora, se
non vogliamo fare semplici omaggi ritua-
li a chi giura sulla necessita della ugua-
glianza delle posizioni iniziali, occorre ri-
conoscere che ogni criterio selettivo & ne-
cessariamente discriminatorio. Questo
non soltanto per la possibilita di intrallaz-
zi, che pure costituiscono un reale perico-
lo. Ma perché i preferiti in base ai criteri
di selezione, quali che siano, dovranno il
laro successo anche all’ambiente in cui si
sono formati. Ogni prova selettiva dan-
neggia necessariamente «i figli del popo-
lo... che si trovano in condizioni di infe-

+ rioritd, perché privi di quella sicurezza di

espressione, di quella ricchezza ¢ preci-

sione di linguaggio, i quella abitudine ai
contatti umani che si acquista nelle fami-
glie pitt coltes. Questo scriveva molto
tempo fa Rodolfo Mondolfo e di fronte a
questo nome € a queste riflessioni non
pub che essere rafforzato il convincimen-
to che la limitazione degli accessi, co-
mungue congegnata, costituisce un arre-
tramento rispetto agli ideali di coloro che,
con grande luciditd, hanno affrontato I'i-
dentico problema e I’hanno risolto con
una escelta di civiltds che riflette conce-
zioni realmente democratiche e progres-
siste.

Pretendere ora che la decisione & stata
gid presa in alcuni settori che si fornisca-
np suggerimenti per superare alcuni ine-
vitabili inconvenienti pratici significa esi-
gere un coinvolgimento in una decisione
antidemocratica gia operante. Non me la
sento: preferisco il «<beneficio del silen-
zio» e chiudere, in amarezza, un’attivita
svolta con passione e dedizione.

B I fatti sono noti. I nostri giovani si iscrivono al primo anno di universit in una
quantita che rappresenta un’alta percentuale dei diplomati, ma s¢ ne laurea appena
un quarto o un quinto che corrisponde ad una quota dell'intera netta-
meate inferiore a quella degli altri paesi sviluppati. La scuola secondaria, di cui si
attende Ia riforma da oltre vent'anni, & organizzata in un modo che o sl esce privi di
Wmmhmmmpﬂm(éﬂmdali&i)odmnmEm
fwmamneuoppospeuﬁcap&aﬂmnmghsmdnmpumlmmﬁ
formazione professionale sono generalmente mal progettati e raggiungono di rado
livelli qualitativi accettabili, quando non diventano fonte di ladrocinio o di cstesa
cﬁmmlacmemcadu(omakumrmLEdmnnpmmnoqmndxqudﬁvdb
formativo che dovrebbe servire a congiungere offerta ¢ domanda di lavoro.

Sul fronte dell'organizzazione didattica nell'universita le cose non vanno pem me-
ghnLcnfasimxmdatanuhnnnipassauadununpeammaworc
scientifica si & ripercosso in un sensibile nclmmpode]ladxiam.ll__
hamnamcmoaaspuamdeﬂedmzpimmtoemspmlodﬂmm
verso degli incarichi, & stato congelato con la riforma e ha prodotto, insieme alla
hﬁntumammddﬁpucedapamcbtmmmﬁaﬂmh.sthbnmrdwdh
frequenza agli insegnamenti. Corsi fondamentali sovraffollati si affiancano cost a
centinaia di corsi in cui il docente va a cacia dello studente per poter inscgnare. Si
conferma percid anche nella post-riforma I'incapacita della struttura nel sapersi
adeguare alla domanda di istruzione e ai mutamenti culturali, e nel sapere o potere
gestire in modo ottimale le proprie riforme.

Se twtto questo & vero, pensaredn risolvere il problema dell'accesso agli studi
universitari senza affrontare insieme quelli derivanti da questi fatti appartiene a2 quel
riformismo scnza riforme che spaccia per nuove vw:c}uc ricctie come il numero
chiuso. Ma un numero poi finalizzato a cosa: alle esigenze sociali ed economiche del
paese o alla capacitd formativa delle singole strutture universitarie? Parrebbe a que-
st’ultime, se per altri versi si mpime la sola idea di una programmazione dello
sviluppo. C'¢ il dubbio perd che neanche di questo si tratti, bensl di una visione
maltusiana del sapere che sconta diffidenza e rinuncia ad una societ pit colta, pit
libera e meno dipendente.

Intendiamoci, anche con le riforme rimarrebbero problemi da risolvere. La rifor-
ma.adescmpm,ddhsecondxmsupcriomconwsannumiavaducanmorsﬂno—
ora anche questa si & dissolta nelle nebbie del pentapartito — aviebbe l'effetto di
rendere meno difforme il carattere e la quantita della ematuritd» studentesca e quindi
di facilitare i"accesso dei diplomati agli studi universitari, ma non potrebbe di per sé
sopperire alla diffusa mancanza di un approccio critico al sapere. Cosl come una
rlformadc:cnrsxpmfcsmnahsmmnunwmmn politica attiva del
lavoro non potrebbe certo risolvere il problema della mdmmndadihm

Inatesa di una riforma della scuola e di un governo dell’economia in cui preminen-
te sia la programmazione dello sviluppo — ¢ quindi la programmazione dell'accesso
ai canali formativi — non ¢’ aliora nulla da fare? Io non credo, perché il problema di
Enndodamolvmdmnchbampmdumvtﬁwciahdcuummedumﬂ
restringimento dell'ingresso e 'allargamento dell'uscita di quell'imbuto in cui oggi
enirano in tanti ed escono in pochi. Un imbuto che potrebbe essere modificato agendo
sull’'organizzazione della didattica e intervenendo per eliminare i vincoli che frenano
un migliore impiego delle risorse umane. Precorsi di orientzmento per le matricole,
riorganizzazione curricolare ¢ didanica dei corsi del primo anno, obbligatorie: di
alcuni percorsi formativi, abolizione della titolarieta dell'insegnamento, l'istituzione di
comdxdlpbmaumvmmsomakumstmmnchcmbuemmusmano
scopo. Ma non ¢ questo molto pil faticoso e impegnativo dei meccanismi di sbarra-
mento e di {iltraggio degli accessi? E non vuol dire andare contro corrente ridando
peso ai problemi della didattica?

C'¢ perd un aliro aspmxochemumfica parzialmente il formarsi deil'imbuto. L'uni-
versia ¢ divenuta in questi anni sia il !uago privilegiato in cui viene temporancamente
parcheggiata una parte delia gioventit in attesa di lavoro, che l'occasione di un’impor-
tante esperienza culturale per molti giovani a lavoro parziale. Viene in tal modo
ampimoﬂruolodell universit2. Esso cessa di identificarsi solo con quello di formatri-

ce di specialismi ed assume anche quello di palestra culturale lo sviluppo della
connscenm Ogni mtcrvcmopcrmnscrel‘unbulonondom icare, a mio
parere, ma anzi favorire questa importante funzione.




* MERCOLEDI 2 LUGLIO =
MANIFESTAZIONE
NAZIONALE obe:

RICERCATOR! -
UNIVERSITAR] * TOMA

CON DELEGAZIONI DI RICERCATORI PROVENIENTTI
DA TUTTI GLI ATENEI, APERTE ALLA PARTECIPA-
ZTONE DELLE ALTRE COMPONENTI UNIVERSITARIE

Alle ore 11

ASSEMBLEA - MANIFESTAZIONE

nell'aula MAGNA della '"'Sapienza'

Alle 15.30

|
I

SIT - 1N
A PTAZZA NAVONA (vicino al Senato)

e INCONTRO di delega=z=zioni
con i gruppi parlamentari

= CONTRO 1la messa ad esaurimento del ruclo
dei ricercatori e il reclutamento
precario

= PER il miglioramento del ruolo:

— riconoscimento del ruolo docente con piena autonomia scientifica
e didattica;

— aumento delle rappresentanze dei ricercatori in tutti gli organi-
smi universitari e partecipazione di tutti i ricercatori alla ele-
zione del Rettore e dei Presidi;

= agggncio per legge del trattamento economico al 507 di quello
dei professori ordinari;

~ opzione per il tempo pieno ‘con incremento economico pari al 507
di quello previsto per i professori ordinari;

— presenza dei ricercatori confermati nelle commissioni di concorso
e di conferma dei ricercatori.

= PER il riconoscimento del diritto dei
ricercatori confermati al giudi=zio
dAi ddoneita per associato

= PER il bando di tutti i posti di ricer-—
catore disponibili

ASSEMBLEA NAZIONALE DEI RICERCATORI, ANRU,
COMMISSIONE NAZTITONALE I?}?:E Ii]E(:IEI((:I&ﬂE()I{]E DEL CZDJIJ’l
CISL-UNIVERSITA''. La UIL-SCUOLA aderisce all'Assemblea.



